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On siz

Sevgili ve degerli okuyucum, elinizdeki kiigiik
kitap veya kitapgik,  “Tiirkiye = Cumhuriyeti’nin
kurulusunda Tiirk milliyetciliginin yerini” veya baska bir
ifadeyle “Tiirk milliyet¢iliginin ve milliyetcilerinin
Cumhuriyet’in  kurulusuna tesirini” Kisaca, “Tiirk
milliyet¢iligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti iliskisini” ana
hatlar ile gostermek {izere yapilmis kiiciik bir calismadir.

Glinlimiizde, kiiresellesme, ABD ve AB
dayatmalar1, insan haklari, azinlik haklari, demokratik
haklar vb arkasina sigmilarak, “Siyasi Islémeilik”,
“Ikinci Cumhuriyetcilik”, “Etnik-Mozaik¢ilik” vb el ele
vermisler; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu ve sahibi
Tirk milletinin  kimligini tartismaya a¢maktadirlar.
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus ilkesi “milli devlet”
olma ozelligi tartisilmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
iiniter devlet olma 6zelligi asindirilmaya calisilmaktadir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin banisi Mustafa Kemal Atatiirk
tartigmaya ac¢ilmaktadir. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin en
gozde kurumu goz bebegimiz ordumuz cesitli entrikalarla

gdzden diisiiriilmeye calisilmaktadir. Kisaca,
insanlarmizin - zihninde millet ve devlet kavramlar
yvipratilmaktadir.

Atatirk’iin ~ Olimiinden ve oOzellikle 1944
milliyet¢ilik olaylarindan sonra Tiirk milliyetciligi ile
devlet arasinda gittikce artan bir sogukluk girmistir.
Atatiirk’iin  Tiirkcii politikalart yerine 1940’11 yillardan
sonra devletce takip edilen Batici-Hiimanist politikalar



yiiziinden veya bu politikalar geregi Tiirk milliyetciligi
devletten dislanmis hale gelmistir. Biitiin bunlarin iistiine
Atatiirk ve inkildplarimin yillarca Marksist-Sosyalistlerce
“devrim” , “devrimcilik” kavramlart araciligl ile
istismar edilmesi; giiniimiizde bile cagdaslik, laiklik, vb
kavramlar arkasinda Atatiirk ve Cumbhuriyet adina Tiirk
milletinin milli-manevi degerlerine saldirilmas1 buna
eklenince, fikirce  hazirlbikli  bulunmayan  bazi
milliyetcilerin zihninde -belki farkinda bile olmadan-
Tiirkiye Cumhuriyeti ve Atatiirk hakkinda tereddiitler
ve soru isaretleri belirmistir. Bunda, Atatiirk’i Tiirk
milliyet¢iligi disina ¢ikarmak ve Tiirk milliyetgiligi ile
Atatiirk’ti  birlikte diisiindiirmemek i¢in  iiretilmis
“Atatiirk milliyetciligi” teriminin de rolii olmustur.

Bazi  Tirk milliyet¢ilerinin,  Atatiirk  ve
Cumbhuriyet’e olumsuz bakmasinin sebebi, yapilan
olumsuz propagandalar olmakla birlikte gercek sebep
bilgisizliktir. Biz elinizdeki kitapcikla bu durumun
diizeltilmesine yardimci olmak istedik. Bu sebeple boyle
bir ¢alisma yaptik.

Bugiiniin Tiirk milliyet¢ileri sunu bilmeli:

Tiirkiye Cumhuriyeti, diiniin Tiirk
milliyetcilerinin  Bugiiniin  Tiirk  milliyet¢ilerine
emanetidir.

Calismalarim sirasinda bana sabirla katlanan
sevgili esim Nazmiye Hamim’a; Bu calismanin kitap
haline getirilmesine ve bastirllmasina maddi-manevi
tesvik ve destekleri ile Bil Dershanesi sahibi Sevgili
kardesim  Tahir Korucuogullart sebep olmustur.
Kendisine huzurunuzda tesekkiir ediyorum.

Ismail ACAR



“Tiirkgiiliik”” Adi Uzerine Baz Tespitler

“Tirkciilik”, Tirk milliyet¢iliginin gercek adidir.
Giiniimiizde “Tiirkgiiliik” soziinii —terimini- ¢ekici, olumlu ve
hos bulmayanlar olabilir. Hattd olumsuz bir ¢agrisim yapan bir
kavram olarak da algilayanlar olabilir. Bu durum, Tiirkgiiliik
sOzlinlin  tagidig1 anlamdan degil, kokeni ikinci Mesrutiyet
devrine kadar uzanan siyasi ve kiiltiirel sebeplerle giintimiizdeki
somiirgeci-kiireselci propagandalardan kaynaklanmaktadir.

Cok kavimli Osmanli Devleti’nin dagilip yikilmasini
onlemek icin Ozellikle Tanzimat Devrinde kurtarici siyasi
receteler ortaya atildi. Bu kurtarici recetelerden “Siyas?
Osmanhlicithk” ve “Siyast Islamcilik” taraftarlar, bu akimlardan
daha sonra 20.ylizyll baslarinda siyasi oOzellik kazanan
“Tiirkciiliik”  fikrini hos karsilamadilar ve hattd terimle alay
edenler bile oldu. Jkinci Mesrutiyet devrinde (1908 sonrasi)
Tiirkciilige karst ¢ikanlar, genellikle Osmanli vatandasi Tiirk
olmayan Miisliimanlar olmustur. Basta Miisliman Arnavutlar
ve Araplar, sonra digerleri,, “Islam’da dava-yr kavmiyet olmaz.”
diyerek “Tiirkciiliige” ve “Tiirkgiiler”e hiicum etmislerdir.
Aslinda Tiirkciilige karsi cikanlar, “siyasi Islamci” kimligi
alinda genellikle mensup oldugu kavim adina “kavmiyercilik”;
bugiiniin Ol¢iileri ile etnik boliiciiliik yapiyorlardi. Osmanli’nin
son doneminde, Tiirkler’in disinda her kavim, kendi hesabina
dernekler kurarak siyasi ve kiiltiirel calismalar yapip yayinlar
yaparken, aym calismalart Osmanlt Devleti’'nin asil sahibi
Tiirkler yapinca “Islam’a aykirt” oluyordu. Yani Osmanli i¢inde



kendi kavmiyetciligini (milliyetciligini) yapmak sadece Tiirkler’e
gelince Isldm’a aykirt ve tehlikeli bulunuyordu.

Kurucusu Tiirkler olan Osmanli Devleti, iginde
Tiirklerden bagka din veya milliyeti farkli pek cok kavim
barindirtyordu. Bu ¢ok kavimli Devleti dagilip yikilmaktan
kurtarmak i¢in “vatandaslik” temeline dayanan Osmanlicilik ve
“dindaghk” temeline dayanan Isldmcilik gibi siyasi receteler,
fikirler ortaya atildi.' Fakat tarihi sartlar bu siyasi fikirlerin
uygulanabilmesine  imkan vermedi. “Vatandashk”  ve
“dindaslik” temeline dayanan siyasi fikirler, devleti yikilmaktan
kurtarmaya yetmedi. Ciinkii Cag, “milletler” ve “milliyetler
cagr” idi. Birinci Diinya Savasit sonucu ¢ok kavimli Osmanl
Tiirk Devleti varhigim ve biitiinliigiinii koruyamadi ve yikildi.
Once Miisliman olmayan tebda; sonra da Tiirk olmayan
Miisliiman  tebada istiklal davalarma diisiip ayrildi. Geriye
Osmanli Devleti’nin kurucu unsuru ve sahibi “Tiirkler” kaldi.

Birinci Diinya Savast sonrasinda varliklari ortadan
kaldirlmaya caligilan Tiirkler, 1919-1922 yillaninda Mustafa
Kemal Atatiirk’iin onderliginde Milli Miicadele ad1 da verilen
Istiklal Savasi ile varigim ve Istiklalini korudu. “Tiirk milleti”’
varhi@ma dayanan “milli devlet” olarak Tiirkiye Cumhuriyeti
kuruldu.”Milli devlet”, kurucusu ve sahibi bir tek millet olan
devlettir.  Tiirkiye Cumhuriyeti de adi iizerinde Tiirkler’in
kurdugu bir Tiirk devletidir. Yani Tirkiye Tiirklerindir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin kurucu fikri de siyasi temelleri
Megsrutiyet devrinde atilan “Tiirkgiiliik” tiir.

Durum bdyle olmasina ragmen, Cumbhuriyet devrinde
Tiirkgiiliik  (veya Tiirk millivetciligi) Atatiirk donemi harig,

' “Osmanhabk” ve “Siyasi Islamcihk” fikirlerinin

degerlendirmesi icin Yusuf Akgura’nin 1904’te yayimladign “Ug
Tarz-1 Siyaset” ve Ziya Gokalp’in 1918’de yayimladig:
“Tiirklesmek-Isldimlasmak-Muasirlasmak”  adli  eserleri  temel
kaynaklardandir.



devlet politikast olmadigi gibi, devlet katinda itibarh bir fikir
olarak da algilanmamustir. Ozellikle 1940’hi yillardan sonra,
Hiimanist-Batict ~ zihniyete sahip iktidarlarin siyasi-kiiltiirel
politikalarina, soguk savag doneminin Sosyalist-Komiinist
propagandalar1 da eklenince “Tiirk” ve “Tiirkgiiliik” sozleri
soguk, olumsuz, hos goriilmeyen —hattd tehlikeli- kavramlar
olarak algilanmasi saglandi.

Giiniimiizde de Osmanli’nin dagilma doneminde oldugu
gibi, kendisini “7iirk”ten ayr1 goren bazi Misliiman gruplar,
yine acik veya gizli kendi kavmiyetcilik davalarimi siirdiirmeye
devam ediyorlar. Bunu kendilerine hak olarak goérdiikleri halde,
Tiirk’iin -~ “Tiirk” oldugunu ifade etmesini hak olarak
gormemektedirler. Tiirkiye’yi bélmek i¢in her giin etnik kimlik
tizerinden siyaset yaparak “etnik boliiciiliik” veya “wrkgilik”
yapanlar, “Tirk”ten ve “Tiirkgiiliik”’ten bahsedilince, feryad:
basmaktadirlar. Tiirk’iin kurucusu ve sahibi oldugu Tiirkiye
Cumbhuriyet’inde,  “Tiirk  oldugunu”  sOylemek  veya
“Tiirkgiiliik’ten bahsetmek bir taraftan sanki “siyasi su¢” gibi
gosterilmekte; diger taraftan giiya siyasetin disinda kalmis
goriinen “Cemaatci”  diye tabir edilen bazt “Islamct !”
guruplar tarafindan Islim’a aykiri bulunmaktadir. Kisaca, ikinci
Mesrutiyet devrindeki “dava-yt kavmiyet” meselesi “siyasi
Islamc1”  anlayis sahiplerince giiniimiizde de aynen devam
ettirilmektedir."

Biitiin bunlardan sonra, siyasi fikir tarihimize dikkatlice
baktigitmizda sunu tespit zor degil. Gerek Osmanli devrinde
gerek Cumhuriyet devrinde “Siyasi Isldmcilik” taraftarlarmnimn
biiyiik cogunlugu, Tiirk asilli olmayan Miisliimanlardir. Bu bize,
ister istemez, ‘“etnik-kavmiyetcilik” yapanlarm, bu “etnik¢i”
kimliklerini “siyasi Islamcilikla perdelediklerini”
diisiindiirmektedir.

! «Siyasi islimer” olmakla “Miisliiman olmak” farkli seylerdir.
Insan Miisliiman olmakla siyasi Islamci olmaz,olmas1 da gerekmez.
Siyasi Islamcilik, ad1 iizerinde siyasi-ideoljidir.



Oyle bir anlayis ve zihniyet var ki Miisliiman olmak icin
sanki “Tiirk” ve “Tiirkliik” diisman1 olmak gerekiyor. Sanki
Tiirk ve Tiirkgiiler Miisliman olamaz veya Miisliiman’in
Arab’1, Acem’i, Arnavud’u, Cerkes’i, Kiird’ii vs olabilir fakat
Tiirk’1i olamaz. Tiirk, “Tiirk” oldugunu ifade ederse, hasa dinden
cikar. Ama, Tiirk’iin diginda biitiin kavimler, etnik calismalarin
yapabilirler, din onlar icin cevaz veriyor. Yasak sadece “Tiirk”
icin.

Tiirkiye’de, halkin %88’1 Tiirk kokenli oldugu; devletin
adinin  “Tlirkiye Cumhuriyeti” oldugu; Cumbhuriyet’in kurcu
ideolojisinin —fikrinin- “Tiirkgiiliik-Tiirk milliyet¢iligi” oldugu
halde, “Tiirk”, Tiirkgiiliik” hatta “Tiirk milliyetciligi” terim
kavram veya sozlerinin olumlu anlamla algilanmamas1 garip bir
durumdur. Sanki Tiirk milletinin kendi kimliginden utanmasi
gibi bir durum sz konusu.

“Tiirkciiliik” kavram ve fikrinin bazilarinca soguk ve
olumsuz algilanmasimin sebeplerini fikir tarihimiz icindeki
gelismeler 1515inda  sOyle tespit etmek miimkiindiir. Osmanl
devrinden gelen iimmet zihniyetinin kalintilart ve bu kalintinin,
“Islamcilik kimligi” altinda, Tiirk’in  aleyhine hala
kullanilmasidir. Diger ana sebepler ise, dis kaynaklidir. Biiyiik
somiirgeci devletler ve “kiireselci sermaye”, somiirecekleri iilke
halkinin  kendini savunma silah1 olan “milliyet¢ilik”  fikrini,
halkin elinden almak; goziinden diisiirmek icin “milliyetcilik”
terimine olumsuz bir anlam yiiklemiglerdir. Somiirgecilere ve
kiireselcilere gore milliyetcilik, bencil, boliicii, gerici, modasi
gecmis, ekonomik faydalara ters diigen, diinyamin gidisine
uymayan bir fikir ve diinya goriisiidiir. Bu fikirler, somiirgeci-
kiireselcilerin igerideki isbirlikgileri tarafindan basin-yayin
yoluyla islenmektedir. Ciinkii “milli devlet” yapis1 ve
milliyetcilik, somiirgeci-kiireselcilerin 6niinde engeldir.

“Tiirk”  ve “Tiirkciiliik” kavramlarinin  olumsuz
algilanmasinin sebeplerinden birisi de, 1990 ©6ncesi Rusya’da
hakim olan  “Sovyefler Birligi” rejimi yani “Sosyalist-



Komiinist” rejimdir. Ozellikle ideolojik kavga yillar1 olan 1980
oncesinde, Marksist-Sosyalistler tarafindan, “Sosyalist” olmayan
herkes, her fikir, 6zellikle “Tiirk¢iiliik-milliyet¢ilik” mensuplari,
Fagist, wrkgi, gerici vs olarak  suclanmuslardir. Boylece,
Marksist-Sosyalist propagandanin tesirinde kalan halis Tiirk
gencleri, Tirk ve Tirkgiilik kavramlarini  olumsuz
algilamuglardir. Tiirkiye’nin bugiin icinde bulundugu sartlarda
bile hala Tiirk, Tiirkgiiliik, Tiirk milliyetciligi, Tiirk kiiltiirii vb
ifadelerini duyunca, “giinliik siyasi parti propagandasit”
yapildigim diisiinerek olumsuz karsilayanlar pek coktur. Halbuki
Tiirk milliyetciligi, giinliik siyasi parti politikast degildir. Fakat
siyasi partiler de Tiirkgiiliik-milliyetcilik fikrine uygun politikalar
benimseyebilirler. Tiirk¢ii-milliyetciler de siyasi partilerde gorev
alabilirler. Sonra Tiirkgii-milliyet¢i olmak icin siyasi partili veya
partici olmak gerekmez.

Atatiirk’tin -~ 6liimiinden sonra Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni
idare edenlerin, genel olarak Tiirkcii-Tiirk milliyetcisi bir
zihniyete sahip olmadiklar veya olamadiklari icin, Tiirkgiiliik —
milliyetcilik kavramlarinin ici bos hale getirilmistir. Ayrica
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu fikrinin Tiirkciiliik-milliyetcilik;
kurucularinin da  Tiirkgii-milliyetgi oldugunun iistiiniin Ortiilmesi
ve Cumhuriyet ile Tiirkciilitk fikir ve ideolojisinin bir araya
getirilmemesi icin  Afatiirk  ad1 ile “Tiirkciiliik”-“Tiirk
milliyetciligi” kavramlarin1 birbirinden ayn hatta karsit hale
getirmislerdir. “Atatiirk milliyetciligi” terimi bu anlayisla ortaya
cikarimustir. Boylece, Afatiirk’iin Tiirk¢li-milliyet¢i  oldugu
gozlerden kacirilmus, zihinlerden silinmek istenmistir. Bunda da
bir dlciide basarili olunmustur. Oyle ki, “Atatiirkgii!” kendisini
Tiirk milliyet¢iliginin disinda gordiigii gibi, birgok gafil ve cahil
Tiirkcii-milliyetci de Aratiirk ve  “Atatiirkgiiliik”  terim ve
kavramlarina agiktan olmasa da “soguk” ve “olumsuz” bakar
olmustur.

Halbuki, Tiirk milliyet¢iliginin en biiyiik fikir adamu,

Tirk milliyetciliginin teorisyeni Ziya Gokalp, Atatiirk’i  “en
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biiyiik Tiirk¢ii”; Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunu, “Tiirk
milliyetciligi idealinin devlet hayatinda gerceklesmesi” olarak
kabul etmektedir. Afatiirk de Ziya Gdékalp’1, Tiirkgiiliigiin en
biiytik fikir adamum “fikrinin babasi” olarak gostermektedir.
Dolayistyla, Tiirkeiiliik, Tiirk milliyetciligi, Tiirkiye Cumhuriyeti
ve Atatlirk birbirinden ayrilmaz kavramlardir. Hepsi aym kapiya
cikar, ayn1 anlama gelir. Atatiirk devrinde “Tiirkgiiliik” tizerine
iki biiyiik Tiirkgii fikir adamn Ziya Gokalp ve Yusuf Akcura’nin
“Tiirciiliik” ve “Tiirkgiiliik Tarihi” tizerine yazdiklari, bugiin
de Tiirk milliyetciliginin temel kaynaklari olan “Tiirkciiliigiin
Esaslan-1923”  ve “Tiirkgiiliigiin Tarihi-1928” adli eserler
bunun reddedilemez kaynaklaridir. Atatiirk’iin Nutuk adl eseri
ile biitiin konusmalar1 da fikrimizin birinci elden belgeleridir.

“Tiirk” ve “Tiirkciiliik” hakkinda olumsuz fikirler
yayan ve aleyhte propaganda yapan, Tirkciilik veya Tiirk
milliyet¢iliginin olumsuz algilanmasinda rolii olan baglica gurup
ve goriisleri sOyle siralayabiliriz:

-Kendileri her firsatta emik-kavimcilik yaptiklari halde
bunu “Isldmciik” kimligi ile perdeleyenler. Siyasi Islamcilar,
Mesrutiyet devrinden giiniimiize Tiirkgiiliiglin aleyhindedirler.

-1940’lh yillardan itibaren Tiirkiye'nin idaresine hakim
olan “Batici-Hiimanist-" zihniyet.

-Atatiirk’in 6liimiinden sonra ve 1990 oOncesi yillarda
Batici-Hiimanist  kanaldan Tiirkiye’ye girmesi kolaylastirilan
Marksist-Sosyalist fikirler. Marksisit-Sosyalistler, kendilerinden
olmayan her fikre Fagist dedikleri gibi, Tiirk milliyet¢iligini de
Fagist, gerici,irk¢i olarak nitelemislerdir. Bdylece Sovyet
propagandasmun  tesirinde  kalan bircok insan, Tiirk
milliyetciligine soguk bakmustir.

-Sovyetler’in dagilmasindan (1990) sonraki yillarda da
somiirgeci-kiireselciler, milliyet¢i fikirleri Onlerinde engel
gordiikleri icin milliyetgilige olumsuz anlamlar yiikleyerek
g6zden diistirmeye caligmaktadirlar.

11



Gliniimiiz Tirkiyesi’'nde siyasi idareye hakim olan fikir
ve giiclerle, somiirgeci-kiireselci giiclerin  birlestikleri nokta,
“Tiirk” ve “Tiirkgiiliik” (Tiirk milliyet¢iligi) aleyhtarligidir. Bu
yukarida agikladigimiz sebeplerden anlasilacag gibi “fezat” veya
“celiski” degildir. Etnik kimliklerini Islamcilik kisvesi altinda
gizleyerek Tiirk ve Tiirkgiiliik diismanlig yapanlarla, SOmiirgeci-
kiireselcilerin gayeleri ayr1 olmakla beraber hedefleri aynidir.

Tirkiye’de, “mozaikcilik”, “alt kimlik”, “iist kimlik”
tartismalart ile “7iirk kimligi”ni tartismaya acanlar, “Tiirkiye
Cumhuriyeti”’nin “milli devlet” yapisindan, “Tiirk” adindan ve
“Tiirkgiiliik” fikrinden rahatsiz olanlardir. “Biz her Tiirlii etik
milliyetcilige karsiyiz.” sOziiniin muhatabi, sadece “boliicii
Kiirtciiliik” degil aym zamanda “Tiirk milliyetciligi”dir. Bu
ifadenin arkasinda, “Tiirkiye’'de Tiirk milliyetciligini, Tiirk ten
bahsetmeyi, etik boliiciiliik sayan bir anlayis vardir.” Bu
anlayis, kinci Mesrutiyet'ten bu yana degismemistir. Bunlarm
fikir kimliklerine baktigimizda ya “Isldmci” ya “kiireselci”
veya aym kapiya cikan “Avrupa Birlik¢i” oldugunu gorityoruz.
Tiirkiye’de yakin yillarin  siyasi Islamc1  “siyasi  lideri”
Necmettin Erbakan’in “Sen Tiirkiim, dogruyum diye bagirtirsan;
birisi de ¢ikar, ben Kiirdiim, daha dogruyum ,caliskanim der.”
demisti. Bir bagka siyasi islimc1 da, “her yere ‘Ne mutlu Tiirkiim
diyene’ soziiniin yazilmasindan” sikayet etmektedir.

Tirklerin ~ kurucusu ve sahibi oldugu Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde  “Tiirk”  olmaktan,“Tiirk  kimligi”’nden
“Tiirkiim” demekten kendisini “7Tiirk” kabul eden bir insanmn
rahatsi1z olabilecegini diisinmek miimkiin mii?

“Hepimiz Hirantiz.” “Hepimiz Ermeniyiz.” diye
sokaklara cikip nara atanlar, Tiirk vatani , Tiirk milleti, Tiirk
devleti adina sehit edilen Mehmetcikler icin bir giin bir defa
cikip, “Hepimiz Tiirkiiz.”, “Hepimiz mehmetcikiz.” diyebiliyorlar
mi1?

Hain her zaman hainlik yapacaktr. Bu onun
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sanindandir. Bunlara iiziilmiiyoruz. Sadece uyamk olmak
gerektigini hatirlatmak istiyoruz.

Insan1 bir Tiirk ve Tiirkeii olarak {izen, bazilarmin halis
muhlis Tiirk asilli, Tiirk kdkenli, Tiirk oglu Tiirk oldugu halde,
“Tiirk” ve “Tiirkgiiliik” sozlerine, kavramlarina, fikirlerine
ilgisiz kalmasi veya propagandalara kanarak, bu kavram ve
fikirlere soguk bakmasidir.

Herkes, mensubiyetini duydugu “bir seycilik”
yapacaktir. Ama kendini “7iirk” mensubiyetinden kabul
edenler de “Tiirkciiliik” yapmal1 veya Tiirk oldugunun farkina
vararak “Tiirkgiiliik” veya “Tiirk milliyetciligi” kavramlarina
olumsuz anlam yiikleyip soguk bakmamali.

Fikir Sistemi A¢isindan

Tiirkciiliik- Tiirk milliyet¢iligi

Genel olarak milliyetcilik ve 0©zel olarak
Tiirkciiliik veyaTiirk milliyetgiligi, bir diinya goriisii ve
fikir sistemidir. Her fikir sisteminin esas aldi8, tercih
ettigi bir “cemiyet birimi” (insan toplulugu) ve “gayesi”
vardir. Fikir sistemleri, tercih ettikleri cemiyet birimleri
ve gayeleri ile birbirlerinden ayrilirlar. Cemiyet birimi,
fikir sistemlerinin kendilerine temel olarak aldiklar1 genel
olarak fert, sinif, millet, iimmet gibi insanlik birimleri,
insan topluluklaridir. Fikir sistemleri, gayesini, bu
birimlere gore tespit eder. Her cesit siyasi, kiiltiirel,
ekonomik uygulama, bu birimi tespit ettigi gayeye (hedefe-
amaca) ulastirmak icindir. Onun icin fikir sisteminde
bakilacak ilk unsur, tercih ve gaye olmalidir.

Tirk milliyet¢iligi, insanlik birimleri i¢inde
tercihini Tiirk milleti” olarak ortaya koymus; tercih
ettigi “Tiirk milleti”’ni “yasatmay1 ve ylikseltmeyi de
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gaye edinmistir.

Fikir sistemlerini tanimak i¢in once tercih ettikleri
cemiyet birimine ve gayesine bakilir. Mesela Marksizm,
Liberalizm,  Siyasi  Ummetcilik  (Islamcilik) ve
milliyet¢ilik birer fikir sistemidirler. Bu fikir
sistemlerinin esas aldiklar1 cemiyet birimleri ve gayeleri
farkl1 farklidir. Bu sebeple bir insan ayn1 zamanda birden
cok fikir sistemi mensubu veya taraftar1 olamaz.
Oldugunu zannediyorsa yerini tayin edemiyor demektir.
Kisaca hem Marksist(Komiinist) hem milliyetci; hem
liberalist (Kapitalist)  hem milliyetci;  hem siyasi
iimmet¢ci hem milliyet¢ci olunmaz.

Ciinkii, Marksizm, insanlik tarihini ezen-ezilen
(isci-patron) miicadelesi olarak goriir. “Isci sinifi”m
esas alir. Gayesi, “ig¢i sinifinin hakimiyeti”dir.

Ciinkii, Liberalim, kapital (sermaye) sahibi ferdi
esas alir. Kazanmak icin her yol mubahtir. Sermaye ve
kazanmaktan baska deger tanimaz. Liberalizm’e gore
insanlik tarihini sermaye sahipleri yonlendirir; insanlik
tarithi sermaye sahipleri tarihidir. Vs.

Ciinkii, Siyasi Ummetcilik, insanlk tarihini
dinler ve iimmetler miicadelesi olarak goriir. Insanligin
esas cemiyet birimi “Ummet ’lerdir. Siyasi Ummetci’ye
gore, kavim veya millet varligi diye bir cemiyet birimi
yoktur. Yani bir siyasi timmetci Isldmcr’ya gore Tiirk-
Arap-Arnavut vs milletleri yoktur veya bir anlam ifade
etmez. Ona gore tarihin yiiriitici giici sadece
timmetlerdir. Bunda kavimlerin veya milletlerin bir roli
ve yeri yoktur. Siyasi Islamci’ya gore zaten, Isldm’da
kavim veya millet mensubiyeti giitmek yasaklanmugtir.
Onun igin bir siyasi Islamci, meseld  “Tiirk
milletindenim” veya “Tiirkiim” diyemez. Boyle dedigi
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zaman inandid fikir sistemini reddetmis olur. Bu sebeple
bazilar, “Ne mutlu Tiirkiim diyene” diyemezler ve bu
sOzii sevmezler.

Milliyetcilik, insanlik tarihini, milletler ailesi
veya milletler miicadelesi olarak kabul eder. Cemiyet
birimi olarak bugiinkii sosyolojik anlamda  “millet”
varligim temel alir. Ozel olarak Tiirk Milliyetcisi de
“Tiirk milleti”  varligm temel alir. Biitiin diinya
gorlisiinii veya fikir sistemini Tiirk milletine gore
diizenler. “Her sey Tiirk icin ve Tiirk’e gore” slogani
bunu anlatir.

“Siyasi Islamci” olmakla “Miisliiman” olmak
ayrt konulardir. Tiirk milliyetciligine gore her Tiirk
milliyetcisi Miisliman’dir; Tiirkgiiler, Allah indinde
dinin Islam olduguna inanirlar. Tiirkcii-
milliyetcilerin,islam dininin getirdigi degerlerle hicbir
alip-veremedigi yoktur. Hepsinin arzusu, olabildigi kadar
samimi ve ihlash Miisliman olmaya calismaktir. Zira
Ziya Gokalp’in ortaya koydugu Tiirkgiiliik ilkelerinden
biri de “Isldamlasmak” tr. Kisaca, Tiirkgiiler-
milliyetciler, Miiliman’dir; fakat  “siyasi Isldmct”
degildir.

Fikir sitemlerinde, gayeye ulasmak icin tutulan
yolu gosteren unsura, usiil veya metot adi verilir. Her
Fikir sistemi, kendisine temel aldigi insanlik birimini,
tespit ettigi gayeye ulastirmak i¢in uygulamada kendisine
yol gosterecek bir usiil, metot secer. Bu ustl veya metot,
her fikir sisteminde faklidir. Tiirk milliyetciliginde ilim
metodu esastir. Atatiirk’iin “n hakiki miirsit ilimdir” sozii
bunun ifadesidir. Mesela Marksizm’de bu yol, “ihtilal”
veya “devrim”dir. Onun icin her Marksist, ihtildlci-
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devrimcidir. Bu ihtilalcilik, bazilarinin inkilap yerine
kullandigr  “devrim”den farkli anlam tasir. Fikir
sistemlerinden haberi olmayan iyi niyetli pek cok Kkisi,
“devrim” veya “devrimcilik”’ten bahsedilince Atatiirk
inkildplarindan  bahsedildigini zanneder. Bu noktada,
ozellikle 1960’lh yillardan sonra bilerek bir kavram
kargasas1 yaratilmistir. Bu kavram kargasasinda en cok
Atatiirk ad1 istismar edilmistir.

Gaye,
Tiirk milletinin Yasatmak-Yiikseltmek

Ziya Gokalp, “Tiirkciiliik, Tiirk milletini
viikseltmektir.” demisti. Z. Gokalp’in bu kisa tarifinin
acilmig sekli soyledir: Tiirk milliyet¢iliginin  gayesi,
Tiirk milletini, kendisini tarif eden yani Tiirk milleti
yvapan kiiltiir degerleriyle birlikte ebediyen yasatmaktir.
Baska bir ifadeyle Tiirk milliyetciliginin gayesi, Tiirk
milletinin var olmasu ve var kalmasint saglamaktir.
Tiirk milliyet¢iligine gore Tiirk milleti, diinya milletler
ailesi icinde esit haklara sahip, fertleri belirli refah
seviyesine ulasmis, itibarli bir millet olarak varligim
stirdiirmelidir. Tirk milliyet¢iligi ve milliyetcileri, Tiirk
milletinin  haysiyet ve istiklalini  hi¢cbir degere
degismezler.

Tiirk’iin haysiyet ve istiklali, Cumhuriyet’e giden
yolda verilen Milli Miicadele’nin  temel gerekgesi
olmustur. Cumbhuriyet, Tiirk’iin haysiyet ve istiklali
tizerine kurulmustur. Atatiirk’iin, Nutuk adl1 eserinde bu
anlayis1 soyle ifade eder:

“Esas, Tiirk milletinin haysiyetli ve serefli bir
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millet olarak yasamasidw.” “Tiirk’iin haysiyet ve serefi
ve kabiliyeti ¢ok yiiksek ve biiyiiktiir. Boyle bir millet
esir yasmaktansa mahvolsun evladir. Binaenaleyh, ya
istiklal ya oliim.”

Tiirk milliyetgisi “Tiirk’e ait olan her seye sahip
cikar; Tiirk’e ait her degeri savunur; Tiirk’e ait her degeri
yasatmayi, yiiceltmeyi hayatinin gayesi bilir.

Atatiirk’iin “Ne mutlu Tiirkiim diyene” sozi ile
Genglige  Hitabe’nin, “Tiirk  istiklalini  Tiirk
Cumbhuriyeti’ni ilelebet muhafaza ve miidafaa etmektir.”
seklindeki ilk ciimlesi, Tiirk milliyet¢iliginin cemiyet
birimini, tercihini ve gayesini ortaya koyar. Atatiirk,
bagska hicbir soz soylemese bu ifadeleri onun Tiirkcii-
Tiirk milliyetcisi oldugunu izaha yeter.

Atatiirk-Cumhuriyet ve Tiirk milliyetciligi

Atatiirk, biitiin Tiirk tarihinin  biiyiik Tiirk
milliyet¢isidir. Tiirkiye Cumhuriyeti de Atatiirk’iin
mensubu oldugu Tiirk milliyet¢iligi fikir temeli iizerine
kurulmustur. Iste bunun icin “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucu fikri, Tiirk milliyetciligidir.” diyoruz.

Mustafa Kemal (Atatiirk), elbette 1919°da
Tiirk¢ii-milliyetci  olmamistir. Onun yetistigi  devir,
tarihi-siyasi sartlarin da tesiri ile Tirk milliyetciliginin
kiiltiirel-siyasi-sosyal ~ bir fikir olarak sekillendigi
devirdir. Mustafa Kemal daha 06grencilik yillarinda
Tiirk¢ii-milliyetci  fikir ve hareketlerle ilgilenmeye
baslamistir. Meseld, biiylik vatan sairi Namik Kemal’i
okumustur. 1897°de “Ben bir Tiirkiim, dinim cinsim
uludur” diyen Tirk¢ii sair Mehmet Emin Yurdakul'u
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okumustur:

“Bizim neslin gencglik yillarinda ‘Osmanlilik’
telkin ve etkileri hakimdi.Imparatorluk halkimi meydana
getiren Tiirk’ten baska milletlere, bu arada yanlis bir din
anlayisi ile Araplar’a, sarayin ordu ve devlet ileri
gelenleri arasinda bulunan irkdaslarmin  etkisiyle
Arnavutlar’a ozel bir deger veriliyor; onlardan soz
edilirken ‘kavm-i necib’ deyimi ile sifatlandirilarak bu
duygunun belirtilmesin calisiliyor; memleketin sahibi ve
devletin kurucusu olan biz Tiirkler, ikinci planda gelen
onemsiz halk yiginlart sayiliyordu.

Sair Mehmet Emin Yurdakul'un ilk defa
Manastir Askeri Idadisi’nde ogrenci iken okudugum,
‘Ben bir Tiirkiim, dinim cinsim uludur” musralariyle
baslayan manzumesinde, bana milli benligimin gururunu
tattiran ilk anlatimi bulmustum. Fakat ben asil bunu,
orduya katildigim ilk giinlerde, bir Anadolu ¢cocugunun
g0z yaslarinda gordiim ve kuvvetle duydum. Ondan sonra
Tiirkliik, benim en derin giiven kaynagim, en engin
oviing  dayanagim oldu. Kendimi hicbir zaman
Osmanliligin telkin ettigi baska milletleri oven ve
Tiirkliigii asag goren eksiklik duygusuna kaptirmadim. 1

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagr gibi
Mustafa Kemal (Atatiirk), Milll Miicadele ve Cumhuriyet
devrinde milliyet¢ci olmamis; tersine milliyet¢i oldugu
icin Millf Miicadele’ye atilmistir.

Cumhuriyet’in kurulusu ve Atatiirk donemi, ikinci
Mesrutiyet’ten  beri gelisip sekillenen  Tiirk
milliyetciliginin “devlet  hayatinda  uygulamaya
konuldugu  bir  donemdir.”  Tirk  milliyetciligi,

' Utkan Kocatiirk, Atatiirk’tin Fikir ve Diisiinceleri, Edebiyat
Yayinevi, Ank.1971,s.183.
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Cumhuriyet’in ilk yillarinda yani Atatiirk doneminde,
Devlet’in bir cesit resmi ideolojisi olmustur. Atatiirk,
Tiirk milliyet¢isi oldugunu her firsatta sdylemistir. Su
sOzleri onun goriislerini en agik sekilde gostermektedir:

“Biz dogrudan dogruya milliyetperveriz ve Tiirk
milliyet¢isiyiz. ~ Cumhuriyetimizin  dayanagr  Tiirk
toplulugudur.  Bu toplulugun fertleri ne kadar Tiirk
kiiltiirii ile dolu olursa o topluluga dayanan Cumhuriyet
de o kadar kuvvetli olur.” (27 Nisan 1926)

“Tiirkliik”,  “Tiirkciiliik-milliyetgilik” ve
dolayisiyla Tiirkciiler (Tiirk milliyetcileri),  Atatiirk
devrinde en itibarli devrini yasamistir. O donemde
yazilan yazi ve eserlerde Atatiirk donemi, “Tiirkciiliik-
milliyetcilik devri” olarak nitelenmigtir.

Atatiirk’iin, cesitli vesilelerle verdigi demecleri,
Meclis konusmalari, devrinde kendisine yakin cevrelerin
yazdig1 eserler, devletin uygulanan kiiltiir politikalar1
gozden gegirilince insan kendisini, “miithig bir Tiirkgiiliik
devri” i¢inde buluyor. Hatta bazi kesimler, Atatiirk
devrini, herkesi  Tiirklestirme  politikast  giittiigii
gerekcesiyle tenkit etmeye calismaktadir.'

Tiirk Tarih Kurumuna liseler igin yazdirilan Tarih
ders kitabinda, Tiirk milliyetciligi ile Cumhuriyet’in
kurulusu arasindaki iliski su ifadelerle tespit ediliyor:

“Tiirk milliyetciligi ancak milli idareden sonra,
her sahada biitiin vuzuh ve sumuliyle hakiki mana ve
deldletini bulmus, siyasi, iktisadi, harsi «itirel) bir devlet

" Ahmet Yildiz, “Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene” Tiirk Ulusal
Kimliginin Etno—Sekiiler Sinirlar1 (1919-1938), iletisim yay.,Ist.
2001
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sistemini  almistir.  Halk Firkast  milliyet¢iligi  en
ehemmiyetli umdelerinden biri edinmistir.”

Metinde  goriildiigi. =~ gibi,  Cumbhuriyet’in
kurulmasindan bile “milli idare” diye bahsedilmektedir.

Tirk Ocaklar’nin 23 Nisan 1925’te toplanan
Ikinci  Kurultayi’nda  secilen  Yonetim Kurulu,
Hamdullah Suphi bagkanliginda, 27 Mayis 1925 giinii
devrin Basbakam Ismet Pasa’yr (1.inonii) ziyaret eder.
Basbakan kendisini Ziyarete gelen Tiirk Ocag Heyetine
sunlar1 soyler:

“Sizi bir Ocakli kalbiyle selamlamis olmaktan
bilistifade, birka¢c soz soylemek isterim. Bunu gerek
dahilde gerek haricte soylemek icin artik vehmedecek bir
nokta-i endigsemiz yoktur. Milliyet, yegdne birlesme
vasttamizdir. Diger andstr, Tiirk ekseriyeti karsisinda bir
tesire sahip degildir. Vazifemiz, Tiirk vatani icinde
bulunanlari, behemehal Tiirk yapmaktir. Tiirkliige ve
Tiirkciiliige muhalefet edecek andsirt kesip atacagiz.
Vatana hizmet edeceklerde arayacagimiz ozellik, her
seyden énce o adamn Tiirk ve Tiirkcii olmasidir.”

Devrin Basbakami Ismet Inénii’niin  giiniin
gazetelerinde de yayimlanan bu Tiirkgii-milliyetci sozleri,
sahs? fikirlerini degil, Tiirk¢iiliik-milliyet¢ilik fikrinin
devlet politikalarindaki onemli yerini isaret eder.

Atatiirk’iin yakin cevresinde de bulunmus olan
tinlii yazarimiz Yakup Kadri,Cumhuriyet’in kurulusunda
Tiirkcii-milliyet¢i anlayisin  ne kadar hakim  fikir

! Hiiseyin Tuncer-Yiicel Hacaloglu-Ragip Memisoglu, Tiirk Ocaklart
Tarihi (Aciklamali Kronoloji) 1912-1997, C.1, Tiirk Ocaklan y.,
Ank.1998, s.157; Fiisun Ustel, Tiirk Ocaklari, (1912-1931), Hetisim
yay.,st.1997,5.173.
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oldugunu, Tiirk Ocagi ile ilgili bir yazisinda soyle
belirtiyor:

“Tiirk Ocag, diine kadar birtakim yabanct
tesirlerle cevrili olan Tiirk varligint gerek siyasi gerek
sosyal gerek sanat gerek irki sahada muhafaza ve
miidafaa ediyordu. Bu vazife onun icin yeterli hayat
sebebi idi. Lakin bugiin aymi vazifeyi, siiphesiz yine
Tiirkciiliik cereyanindan dogmus olan daha genis, daha
vaygin diger bir miiessese kendi omzuna almis
bulunuyor. Bu miiessese ordusuyla, hiikiimetiyle, idari,
adli  ve kiiltiirel  tegkilatlariyla su  koca  Tiirk
devletidir.(...) Su halde goriiliiyor ki Tiirk Ocagimin
iistlendigi vazifelerden bircogu Tiirk¢iiliik mefkiiresinin
siyasette gerceklesmesinde tamamiyle bir devlet isi
olmustur.”

Atatiirk Devri Tiirkiye’sinde devlet politikalarinin
Tiirkciiliik-milliyetcilik iizerine kuruldugunu o devrin
biitiin yazar ve eserlerinde, hiikiimet politikalarinda
gormek miimkiindiir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, “milli devlet” tir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, Tirk milliyet¢ilerinin
idealindeki “milli devlet” olarak kurulmustur. Atatiirk,
Nutuk’ta Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin, “milli” ve “asri”
“Tiirk devleti” olarak kuruldugunu ifade etmistir.?

Milli devlet, “kurucusu ve sahibi bir tek millet

olan devlet” demektir.’  Cumhuriyet’in kurucularina

! Hakimiyet-i Milliye, 25 Nisan 1925.

* Nutuk, Haz. Zeynep Korkmaz, s. 607.

? Nevzat Kosoglu, Tirk Olmak ya da Olmamak —Milli Kiiltiir,
Mozaik Kiiltiir ve Etnisite-, Otiiken, Ist. 20053,s.20.
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gore, Tirkiye’de tek millet vardir. O da Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurucusu ve sahibi olan Tiirk milletidir.
Atatiirk, “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirkiye
halkina Tiirk milleti denir.” diyerek bunu agik sec¢ik
ortaya koymustur.

Cumhuriyet’in kurucu fikri Tiirk milliyetciligine
gore, “millet”, “dil, kiiltiir ve iilkii” birligine; kisaca da
“mensubiyet” esasmna dayanir. Mensubiyet, insanin
kendisini bir millet ait saymast duygusudur. Bundan
dolayr Tiirk milliyet¢iligi “wke¢r”  degildir. Kendisini
“Tiirk” kabul eden, “Tiirkiim” diyen herkesi “Tiirk”
kabul eder.

Marksizm-Komiinizm, “din” kavramini
tammmadig1 gibi “millet” varligm da tamimaz. Ciinkii
esas aldig1 cemiyet birimi, “is¢i sinyf” dir. Bundan
dolay1, Marksist-Komiinistler (Cogu zaman kendilerini
Sosyalist kimligi ile nitelerler), millet yerine mecbur
kaldiklarinda  halk-halklar  terimlerini  kullanirlar.
1990’da Sovyet-Rusya’da Komiinist rejimin
yikilmasindan sonra bu ideoloji ©Onemini kaybetti.
Tiirkiye’deki taraftarlar1 da yon degistirerek cesitli fikir
kiliklarina (insan haklari savunucusu, Batict liberalist, AB’ci,
laik¢i vb) girdiler; degismeyen tek yonleri ise Tiirkciiliik-
milliyet¢ilik disinda ve karsisinda olmalari. Onun ig¢in
bunlar {izerinde fazla durmaya degmez.

“Siyasi Islémcilar”, “Millet” kelimesini,
kelimenin Arapcada kullanilan anlamin1 kastederek bizim
bugiinkii Tiirkcede “iimmer” kelimesiyle karsiladigimiz
“ayni dine inananlarin meydana getirdigi topluluk”
anlaminda kullanmaktadirlar. Siyasi Isldmcilara gore,

! Prof Dr. Afet inan, Medeni Bilgiler ve M.Kemal Atatiirk’iin El
Yazilari, TTK, Ank. 1998,s.351.
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insanlar arasinda “milliyet bagi1” yoktur veya boyle bir
bag gecerli degildir; tek gecerli bag, “dindaslik bagi”dir.
Bundan dolay1 onlara gore, aym dinden olanlar bir
“millet"tir. O da“Islam milleti”dir. Bundan dolay1 Siyasi
Islamcilarin, “Tiirk milleti”  demek yerine sadece
“millet” soziini kullanmalar1 bilmeyenleri aldatacak bir
kavramdir. Kisaca, “millet” soziinii kullanan Siyasi
Islamcilar, “millet”, “milletimiz”, “tek millet” vs.
derler; fakat bir tirli milletin adinm1 “Turk” olarak
sOylemezler.

Son yillarda, “Tiirk” ve “Tiirkliik” kimlik ve
kavramlar yerine, sadece vatandaslik ve Cografyayi esas
alarak “Tiirkiyelilik” kimligini ileri siirenler, hem
“Tiirk” kimligini hem Tiirkiye’'nin Tiirkliigiinii yani
“millet”1 kabul etmeyenlerdir. “Tiirkiyelilik” kimligini
savunanlar, kendilerini “Tiirk” degil “Tiirkiyeli” olarak
kabul ediyorlar. “Ne mutlu Tiirkiim diyene” soziine karsi
cikilmasi, hem Tiirkliik hem millet kavramima karsi
olunmasindandir. Siyasi Islamcilarin, mozaikg¢ilerin,
etnik boliciilerin -~ “Tiirk” kimligi yerine “Tiirkiyeli”
kimligini savunmalarinin sebebi budur.

Soziin kisasi, Tiirk baska Tiirkiyeli bagkadir.
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Tiirkiye “Mozaik” Degildir.

Bu memleket, tarihte Tiirk’tii,
halde Turk’tiir ve ebediyen Tiirk

kalacakur. !
M. K. Atatiirk

1990’lh yillarda, Tiirkiye'nin ¢ok kiiltiirlii, ¢ok
etnikli yani mozaik bir iilke oldugu fikri ortaya atildi.
Tiirkiye’nin siyasi hayatinda ve idaresinde etkili veya
yetkili kisiler bile Oniinii sonunu hesaplamadan “Tiirkiye
bir mozaik;, mozaik kiiltiir bizim zenginligimizdir.”
demeye basladi. Mozaiklik propagandasiyla beraber,
iceride ve disarida “Tiir kimligi” tartismaya agilarak,
“Tiirkiyelilik” kimligi terimini giindeme getirildi.
Basinda yerli yersiz “etnik kimlik” istatistikleri
yayimlanmaya baslandi. Bu etnik¢i-mozaikgilerin hedefi,
Tiirkiye’yi bir “mozaik” ilan edip, “milli devlet”in
temelini ¢okertmektir. Mozaiklik, Tiirkiye’nin sadece
Tiirk milletine ait olmadig iddiasidir.

Mozaik, “bir biitiinliik gostermeyen, esit sartlarda
yan yana yasayan kiiltiirler toplulugu”; “cok sayida
farkly etnik gruptan olusan toplumsal yapi” anlamina
gelir. Tirkiye bu anlamda  “etnik mozaik bir iilke”
degildir. Etnik mozaik bir iilkede, iilkenin “hakim
milleti”, “hakim kiiltiirii” olmaz; esit sartlarda yan yana
yasayan farkl kiiltiirlerin sahibi etnik gruplar bulunur.?

Milletler arasit ilmi Olciilere gore, bir iilkenin

' Atatiirk, bu sozlerini de 16 Mart 1923’te Adana Tiirk Ocaginda
yaptig1 konusmasinda sdylemistir. Bak. Soylev ve Demegler C.II,
Ist.1981,s.126.

2 Nevzat Kosoglu, Tirk Olmak ya da Olmamak, Otiiken, Ist.
2005,s.19.
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“etnik mozaik” olarak tanimlanabilmesi icin genel
niifusun %35’inin farkli etnik gruplardan meydana
gelmesi  gerekir. Halbuki bu oran Tirkiye'de
%10’lardadir. 74 milyon kabul edilen Tiirkiye
niifusunun % 901 Tiirk’tiir. Tirkiye’nin etnik-mozaik
oldugunu iddia eden goriisler, genel olarak, Alman Peter
Alford Andrews’in 1992°de “Tiirkiye’de Etnik Gruplar”
adiyla Tiirkceye terciime edilen kitabina dayanmaktadir."
P.A. Andrews, bu kitabinda Tiirkiye’yi 47 etnik gruptan
meydana gelen bir mozaik iilke olarak gdstermektedir.
Andrews, eserinde 18 farkli Tiirk boy ve gurubunu
Tiirk’ten ayr etnik saydig gibi, 21 kisilik Alman gurubu
bile etnik gurup saymustir. Tiirkiye’de etnik guruplarin
sayisin1 miimkiin oldugu kadar arttirma gayretine ragmen
Andrews’in hesabina gore Tiirkiye’de Tiirklerin orani,
% 88.03; digerlerinin orani ise %11.87dir.?

P.A.Andrews’in 2001’de ABD’de bir kurulus
icin hazirladigr raporda da Tirkiye’de toplam etnik
niifusu zorlamalarla %13.79 olarak gostermektedir. Bu
demektir ki her durumda, her cesit zorlamaya ragmen
Tiirkiye’de “Tiirk” niifusun genel niifusa oram1 en az
%86’ dir.

Elbette her iilkede, kurucu hakim milletin disinda
kendisini ik, dil veya din bakimindan farkli kimlikle
tarif eden insanlar bulunabilir. Mesela “milli devlet” olan
Fransa’da, kendisini Fransiz kimligi disinda kabul eden
etnik gruplarin orani, % 20’nin {izerindedir. Buna
ragmen Fransa, “etnik mozaik” veya “cok kiiltiirlii” bir
tilke olmay1 kabul etmez. Tiirkiye’yi “mozaik” olarak

! Peter Alford Andrews, Tiirkiye’de Etnik Gruplar, Terciime Mustafa
Kiipiisoglu, Ant yay.,Ist.1992.
* Ali Tayyar Onder, Tiirkiye'nin Etnik Yapis1, Ank.1998, s12.
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gorenler veya gormek isteyenler, Tiirkiye’de hakim ve
devletin kurucu unsuru “Tiirk milleti” varhigini
reddedenlerdir. Mozaikciler, Tiirkiye’yi, icinde
Tiirklerin de bulundugu 30 veya 47 etnik gruba
ayinyorlar. Yani “Tiirk iilkesi” Tirkiye’de “Tiirk”i
mozaik bir iilkede esit sartlarda yan yana yasayan etnik
gruplardan herhangi biri saymaya calisiyorlar. Halbuki,
Almanya’nin Alman iilkesi, Fransa’min Fransiz {ilkesi
oldugu gibi Tiirkiye de Tiirk iilkesidir.

Tirkiye’de, Mozaik¢i goriisleri savunan bir grup
da “Mavi Anadolucular”dir. Bunlara gore, Tiirkiye
halkinin (bize gore Tiirkiye Tiirkleri) kokeni Orta Asya’ya
dayanmaz. Anadolu 1071°den itibaren fethedilip
Tirklestirilmemistir. Anadolu’nun 1071°de baslayan bir
tarihi yoktur. Belki “dogudan bazi gocmenler(?)
Anadolu’ya gelmistir.” Ancak bunlar, yerli halklarla
karisip kaynasmis ve boylece Tiirkiye’de melez bir halk
meydana gelmistir. Mavi Anadolucu-mozaikgilere gore,
“Hititler hi¢ kuskusuz Tiirk degildi, ama biz Tiirkler,
biraz Hititli biraz Firigyali biraz da Lidyal,
Kapadokyaliyiz.” Iste bu sebeple Mavi Anadolucular,
“Bugiinkii  Tiirk  kiiltiiriiniin, Anadolu’da  yasmug
medeniyetlerin ~ bir  sentezi  oldugunu”  savunup
propagandasini yaparlar. Yani Anadolu’da miistakil bir
“Tiirk milleti” ve “Tiirk kiiltiirii” yoktur. Tirkiye halki
melez olduguna gore, Orta Asya ile de bir bagi yoktur.
Onun icin Tirkiye’de Tirklerin sadece adi vardir.
Kisaca, bu Mavi Anadolucu-Mozaikci goriis, Tiirkiye nin
Tirkliigiinii veya Tiirkiye’de Tiirk’iin varligmi  kabul
etmemektedir. Mavi Anadolucular’in baslica temsilcileri
arasinda, Halikarnas Balik¢is1 (Cevat Sakir), Sabahattin
Eyiiboglu, Ismet Zeki Eyiiboglu, Azra Erhat, Vedat
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Giinyol, Melih Cevdet Anday, Iskender Ohri, Bozkurt
Giiveng sayilabilir.!

Halbuki, Anadolu, 12. yiizyildan beri yerli ve
yabanct  kaynaklarda “Tiirk  iilkesi” anlaminda
“Tiirkiye” olarak adlandirilir. Tiirkiye Cumhuriyeti de
yukarida belirttigimiz gibi  “milli devlet” olarak
kurulmustur. Atatiirk, 1931°de okullar i¢in yazdig (el
yazilar1 ile de yayimlanan) Medeni Bilgiler , adl
kitabinda, “Tiirkiye Cumhuriyetini kuran Tiirkiye halkina
Tiirk milleti denir.” demistir. Cumhuriyeti’n kurucusu,
Tiirkiye’de Tiirk milletinin hakim oldugunu, Tiirkiye’nin
tarihte ve halde Tiirk oldugunu her firsatta belirtmistir:

“Cumhuriyetimizin dayanagi Tiirk toplulugudur.
Bu toplulugun fertleri ne kadar Tiirk kiiltiirii ile dolu
olursa o topluluga dayanan Cumhuriyet de o kadar
kuvvetli olur.”

“Diyarbakirli, Vanli, Erzurumlu, Trabzonlu,
Istanbullu, Trakyali ve Makedonyali hep bir rkin
evldatlari, hep ayni cevherin damarlaridir.”

“Bugiinkii Tiirk milleti siyasi ve ictimai camiasi
icinde kendilerine Kiirtliik fikri, Cerkeslik fikri ve hattd
Lazlik fikri veya Bosnaklik fikri propaganda edilmek
istenmis  vatandas ve milletdaslarimiz vardir. Fakat
mazinin istibdat devirleri mahsulii olan bu yanlis
isimlendirmeler, birkag diisman dleti miirteci beyinsizden
maada hicbir millet ferdi iizerinde teelliimden baska bir
tesir hasil etmemigstir. Ciinkii bu millet fertleri de umum
Tiirk camiast gibi aymi ortak maziye, tarihe ahldka,
hukuka sahip bulunuyorlar. 2

! fsmet Zeki Eyiiboglu, Tanr1 Yaratan Toprak Anadolu, Der yay.,Ist.
1990.
2 Prof. Dr. Afet Inan, Medeni Bilgiler ve Atatiirk’iin El Yazilari,
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Atatiirk, 16 Mart 1923’te Adana Tiirk Ocaginda,
Adana esnafina hitaben yaptigi konusmada su ifadelere
yer vermektedir:

“Ermenilerin bu feyizli iilkede hichir hakki
yvoktur. Memleketiniz  sizindir, Tiirklerindir. Bu
memleket tarihte Tiirk’tii, o halde Tiirk’tiir ve ebediyen
Tiirk olarak yasayacaktir. (...) En nihayet, Asya’nin
gobeginden tamamen kaynayan Tiirkler soyundan
irkdaslar buraya gelerek memleketi, asli sahiplerine iade
ettiler. Ermeniler vesairenin burada hi¢cbir hakki yoktur.
Bu bereketli yerler, koyu ve éz Tiirk memleketidir.” *

Etnik¢i ve Mozaikgilere karsi, Atatiirk’in “Bu
memleket tarihte Tiirk’tii, halde Tiirk tiir, ebediyen Tiirk
kalacaktir.” sOzii, daha da oOnem kazanmaktadir.
Mozaikciler, etnik béliiciiler, millet kavramini reddeden
ideoloji sahipleri kisaca Tiirkiye Cumhuriyet’in “milli
devlet” olusunu hazmedemeyenler, bu bezeri “Tiirkiye

Tiirklerindir.”, “Ne mutlu Tiirkiim diyene” gibi sozleri
sevmezler.

Bugiin  “Avrupa Birligi uyum kanun ve
uygulamalart”, “azinlik haklart”, “kiiltiirel haklar”,
“demokrasi”, “cok  kiiltiirliiliik”, “cesitliligimiz
zenginligimizdir.”, “Tiirkiye mozayigi” vb ifadeler

altinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel kurulus 6zelligi,
yani “milli devlet” olusu, tartisma konusu haline
getirilmek istenmektedir. Tiirkiye’nin  “mozaikligini
savunan” ve “Tiirk kimligini tartismaya acan”, “Tiirk
kimligi”  yerine “Tiirkiyelilik”  kimligini koymaya
calisan boylece “milli devlet” ve “Tiirk kimligi”ni

TTK, Ank.1998, s.23.
! Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C.IL,s.126.
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reddeden biitiin siyasi goriisler, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
“federe devlet”  haline getirme, Tiirkiye’yi bodlme

pesindedir. “Avrupa Birligi”, “demokrasi”, “azinlik
haklart”, “insan haklar1” vb gibi kavramlar buna alet
edilmektedir.

“Batili ¢ok uluslu kiiresel sermaye”, diinyayi
somiirebilmek, hedeflerine ulasmak i¢in “milli devlet”
yapisini, Oniinde engel olarak gormektedir. Bundan
dolayl, “milli kimlik”, “resmi dil”, “kurucu unsur”
esaslarim1 tartisma konusu haline getirerek yipratmakta;
bunlarin yerine “etnik farklilik”, “mozaiklik” ve “cok
kiiltiirliiliik”, “cok dillilik” kavramlarim yerlestirmeye
calismaktadir.!

Kisaca, ABD ve AB kaynakli somiiriicii “kiiresel”
giicler, Tiirk milletine dayanan ve“milli devlet” olan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni, “cok etnikli federe devlet”
haline getirmeye calismaktadirlar. Tiirkiye’deki kavga
bunun kavgasidir.?

Tiirkiye Cumhuriyeti, “Asri Devlet” tir.

Asri devlet, (cagdas devlet), “Hakimiyet, kayitsiz,
sartsiz milletindir.” ilkesine dayanan, buna gore idare
edilen devlettir. “Milli devlet” kavramini tamamlayan ve
ona aciklik getiren “asri devlet”, bir hukuk terimdir.
Ciinkii “millf devlet”, tek millete dayanan devlet olmanin

' Tirkiye’deki etnik gruplar ve bu konuda Tiirkiye iizerinde
oynanan oyunlar igin bak. Ali Tayyar Onder, Tiirkiye'nin Etnik
Yapisi, Fark Yayinlari, 12. baski, Ank.2005.

* Tiirk Ceza Kanunu’ndaki “Tiirkliige hakareti” 6nlemeye yonelik
301. maddeden rahatsiz olanlar da ayn: zihiyette olanlardir.
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yanminda “milli hakiyet”e dayanan devlettir. “Hukuk?
Tiirkciiliigiin  birinci gayesi, asri bir devlet viicuda
getirmektir.” diyen biiyiik Tiirk milliyetcisi fikir adami
Ziya Gokalp, 1923’te yaymmladigr “Tiirkciiliigiin
Esaslart” adli eserinde “asri —cagdas- devlet”
anlayisini s0yle acikliyor:

“Asri (cagdas) devletlerde evveld gerek kanun
yapmak ve gerek memleketi idare etmek yetkileri
dogrudan dogruya millete aittir. Milletin bu yetkilerini
strlayict ve baglayict hicbir makam, hicbir an’ane ve
hicbir hak yoktur.

Ikinci olarak, milletin biitiin fertleri tamamuyla bir
birine esittir.”"

Yine Ziya Gokalp’a gore, asri devlette biitiin
milli hukuk alanlarinin Teokrasi ve Klerikalizm
kalintilarindan temizlenmesi gerekir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin  kurucusu Mustafa
Kemal, daha  Milli Miicadele’yi baslatmak iizere
Istanbul’dan ayrilmadan devrin sartlar1 icinde, tek cikar
yolun “hakimiyet-i milliyeye miistenit, bild kayd ii sart
miistakil yeni bir Tiirk devleti tesis etmek!” olduguna
karar vermistir. Ona gore bu kararin dayandigi mantik ve
muhakeme de sudur:

“Esas, Tiirk milletinin haysiyetli ve serefli bir
millet olarak yasamasidir. Bu esas, ancak istiklal-i
tamme malilikiyetle temin olunabilir. Ne kadar zengin ve
miireffeh olursa olsun, istikldlden mahrum bir millet,
beseriyet-i miitemeddine muvacehesinde usak olmak
mevkiinden yiiksek bir muameleye  kesb-i liyakat

! Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Yay.Hazirlayan ismail Acar,
Liva Yayevi, Ist. 2005,s.177.
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1
edemez.”

Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirk milliyet¢iligi,
yukaridaki ciimlelerde de ifadesini bulan “Tiirk milletinin
kimseye usak olmadan, somiirge muamelesi gormeden, -
siyasi, ekonomik, kiiltiirel — anlamda- tam istikldline sahip
haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamast” fikir ve
iilkiisiidiir. Tirkiye Cumhuriyeti, bu inan¢ ve anlayisla
kurulmustur.  Atatiirk devrindeki dis ve i¢ politika,
ekonomi, egitim, kiiltiir alanlarindaki biitiin uygulamalara
yon veren bu anlayistir. Tirk milleti “karin doyurma”
karsiliginda “somiirge” yapilamaz. Tiirk milliyetciligi
ve Tiirk milliyetcileri buna riza gosteremez.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Atatiirk, fikir
sistemi olarak Tiirk milliyet¢iligini kabul etmistir. Tiirk
Milliyetcisi oldugunu her firsatta ifade etmis ve cevresine
hatirlatmistir:

“Biz dogrudan dogruya milliyetperveriz ve Tiirk
milliyet¢isiyiz.  Cumhuriyetimizin  dayanagr  Tiirk
toplulugudur.  Bu toplulugun fertleri ne kadar Tiirk
kiiltiirii ile dolu olursa o topluluga dayanan Cumhuriyet
de o kadar kuvvetli olur.” (26 Nisan 1926)

“Biz milliyet fikirlerini tatbikte ¢ok gecikmis bir
milletiz.  Bunun zararlarmm fazla faaliyetle teldfiye
caliymaliyiz.” (20.3.1923)

“Az zamanda ¢ok ve biiyiik isler yaptik. Bu islerin

' Nutuk, s.10 ( Bugiinkii Tiirkce ile Atatiirk soyle diyor: “Asil olan,
Tiirk milletinin haysiyetli ve serefli bir millet olarak yasamasidir.Bu
esas, ancak tam istiklale sahip olunarak saglanabilir. Ne kadar zengin
ve bolluk icinde yasarsa yasasin istiklalden mahrum bir millet,
medeni insanlik i¢inde usak olmaktan baska bir deger ifade etmez.
Usak muamelesine tabi tutulur.”
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en biiyiigii, temeli Tiirk kahramanligt ve yiiksek Tiirk

kiiltiirii olan Tiirkiye Cumhuriyeti’dir.(Onuncu Y1l Nutku-
1933)

“Binaenaleyh, biz her vasitadan, yalniz ve ancak,
bir nokta-i nazardan istifade ederiz. O nokta-i nazar
sudur: Tiirk milletini, medeni cihanda layik oldugu
mevkie isad etmek ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ni sarsilmaz
temelleri iizerinde, her giin, daha ziyade takviye
etmek...” (Nutuk —s. 897)

“Muhterem efendiler, sizi, giinlerce isgal eden,
uzun teferruatli beyanatim en nihayet, mazi olmus bir
devrin hikdyesidir. Bunda, milletim icin ve miistakbel
evldatlarimiz icin dikkat ve teyakkuza davet edebilecek
bazi noktalar tebariiz ettirebilmis isem, kendimi bahtiyar
addedecegim.

Efendiler, bu beyanatimla, milli hayati hitam
bulmus farz edilen biiyiik bir milletin, istiklalini nasil
kazandigini ve ilim ve fennin en son esaslarina miistenit,
milli ve asri bir devleti nasil kurdugunu ifadeye
caligtim. 1

Atatiirk Devri Eserlerinde

Milliyetcilik ve Tiirkiye Cumhuriyeti

Atatiirk, Tirkiye Cumhuriyeti'ni kurduktan
ozellikle de 1927°den sonra, “temelini vyiiksek Tiirk
kiiltiirii”  olarak  gordiigii. Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni
saglamlastirmak lizere Tiirk kiiltiiriiniin temel meseleleri

! Nutuk, 10. Baski,Ist. 1970, s.897.
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ile  dogrudan ilgilenmis, Tiirk Tarih ve Tiirk Dil
Kurumlarini bu gaye ile kurdurmustur. Bu Kurumlarin
caligmalarina hem nezaret etmis hem de dogrudan
katilmistir. Bu kurumlara ¢esitli yayinlar hazirlattig1 gibi
bizzat kendisi de yazmig; bazi yayinlar iizerinde
eklemeler, c¢ikarmalar, diizeltmeler yapmistir. Bu
yayinlarin bazilar —Atatiirk hayatta iken- okullarda ders
kitab1 olarak okutulmustur. Iste bunlardan birisi, dort
ciltlik Tarih kitabidir. Bu ciltlerin 1V.sii “Tarih-1V,
Tiirkiye Ciimhuriyeti” (1931) adin1 tagimaktadir.
Atatiirk’iin tarih ve Tiirkliik anlayigsini da ortaya koyan
bu ciltte, Tiirk milliyetciligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti”
iliskisi iizerine “Milliyetcilik” bashig altinda su
aciklamalar ve degerlendirmeler yapilmaktadir:

“Milliyetcilik:

Milli  Miicadele baslamadan onceleri  bizde
milliyetcilik cereyant heniiz vazih bir goriiniis almig
degildi. (...)

Tiirkciiliik, Osmanli unsurlarimin  ayri  ayri
tuttuklart  milliyetcilik cereyanlarina karsi koymak
gayretinden, biitiin Tiirk kavimleri birlestirmegi istihdaf
eden Turanciliga kadar gidiyor ve bazen de Ittihad-i
Islam fikirleriyle karistiriliyordu. Elhasil fikirlerde ve
cereyanlarda vuzuh ve kat’iyet yoktu. Hele siyasi hayatta
bu fikirlerin tesiri pek az hissolunuyordu.

Tiirk milliyetciligi Ancak Milli Idare’den sonra
her sahada biitiin vuzuh ve sumuliyle hakiki mana ve
delaletini bulmus, siyasi, iktisadi, harst bir devlet sistemi
halini  almistir.  Halk Firkasy, milliyetciligi en
ehemmiyetli umdelerinden biri edinmistir. Megsrutiyet
devrinde kurulmus olan (1912) Tiirk Ocaklart adli
genclik cemiyeti Cumhuriyet devrinde Yyiizlerce subesi
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olan bir teskilat halinde geniglemis ve 1931 kurultayinda
verdigi kararla maksat ve gayede tamamen beraber
oldugu Halk Firkasina iltihak etmistir.”"

Atatiirk devri ders kitaplarindan birisi de,
Atatiirk’tin yakin cevresinde bulunmus edebiyatcilardan
Ismail Habib (Seviik) tarafindan Liseler icin hazirlanan
“Yeni Edebi Yeniligimiz” (1930) adl1 edebiyat kitabidir.
Bugiin de degerlendirmeleri ve iislibuyla  degerini
koruyan bu kitapta, Cumhuriyet Devri ile ilgili boliimiin
bashgi soyledir:

“Son Devrin Tiirkciiliigii -Tiirkciiliigiin Fiili ve
Umumi Zaferi-"

Bu boliimiin alt bagliklar1 da soyle:

A. Devlet unvamnda Tiirkciiliik

B. Ilk Tiirk Ordusu

C. Tiirk milliyetciliginin Beyannamesi
D. Siyasi Tiirkciiliik

E. Miistakil Tiirkciiliik

F. Laik Tiirkgtiliik

K. Medent Tiirkciiliik

L Lisanda Tiirkgiiliik

1. Umumi Netice

Bu basgliklarin  her birinde Cumhuriyet’in
kurulmast  ile  milliyetcilik — uygulamasimin  nasil
basarildigr anlatilmaktadir.

Ismail Habib (Seviik), “Son Devrin Tiirkciiliigii —
Tiirkciiliigiin Fiili ve Umumi Zaferi-” baghgi altinda
Tirkiye ~ Cumbhuriyeti’'nin ~ kurulusu  ile Tiirk
milliyet¢iliginin bir sistem halinde nasil uygulamaya
konuldugunu, Tirk milliyet¢iligi ideallerinin nasil

'Tarih-1V Tiirkiye Ciimhuriyeti,, MEB. Ist.1931, 5.181-182.
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basarildigini soyle anlatiyor:

“...Milliyetin muhtelif safhalarda muhtelif icabat
vardir. Iste bu muhtelif cepheli idealin bircok cephelerini
eskiden beri secenler oldu. Lisanda, tarihte, halk¢ilikta,
siyasette, hiildsa milliyetin havzasina dahil her sahada o
ideali bazen miibhem, bazen agik; bazen nazari, bazen
fiili: sezip soyleyenler de soyleyip tatbika kalkmak
isteyenler de goriildii. Fakat biitiin o sezis ve goriisleri
umumi ve miistekar bir realite halinde taazzi ettirmek
serefi milli hiikiimetindir.”

“Fikir baska, fiil baska; soz bagka, tatbik baska
hatta fiil ve tatbik baska, o fiil ve tatbiki umuma samil bir
kudret ve istikrar yapmak yine bagkadir. Tiirkciiliik
cereyanindaki bu son devir, iste o fikirleri birer fiil, o
sozleri birer tatbik; fiil ve tatbik halinde tecriibe edilmek
istenen seyleri de biitiin vatana samil birer kudret yapti.
Bu isin mebdei olarak milli cidalin fiili bir devlet
manzarast aldigt tarih —yani 23 Nisan 1920 de T.B.M.M’nin
acildig1 giin- kabul edilebilir. O tarihten itibaren inkilabin
safha safha inkisaft Tiirkciiliik ve milliyet taazzisinin
(sekillenip-gelismesinin) de safha safha zaferi oldu. »1

Tiirk Milliyetcileri, Atatiirk ve Cumhuriyet

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu Atatiirk, her
firsatta Tiirk milliyet¢isi oldugunu ifade etmistir. Milli
Miicadele yillarinda ve Cumhuriyet’in kurulusundan
Olimiine kadar, biitiin uygulamalar1 Tirk milliyet¢iligi
yoniinde olmus; c¢evresinde milliyetci  sahsiyetleri
toplamustir.

! {smail Habib (Seviik), Yeni Edebi Yeniligimiz, 2. baski,Ist.1941,s.
565 vd. (Birinci Baski1,1930)
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Tiirk milliyetcileri de Atatiirk’i en biiyiik Tiirk
milliyet¢isi, Cumhuriyet’in kurulusunu da ideallerindeki
milli Tiirk devletinin kurulusu olarak goérmiislerdir.
Atatiirk devrindeki biitlin uygulamalar ve yazilanlar
bunun belgeleridir.

Ikinci Mesrutiyet devrinden itibaren Tiirk
milletinin varligimi koruma gelistirme ve yiikseltme
yolunda siyasi, sosyal, kiiltiirel bir fikir sistemi haline
gelen ve Cumhuriyetin kurulusunu hazirlayan fikir olarak
Tirk milliyetciliginin en biiylik kurulusu, “Tiirk
Ocaklary’dir.  Tiirk Ocaklari,  Tiirkgii-milliyetci  bir
dernek olarak 1912’de kurulmustur. Atatiirk gerek Milli
Miicadele yillarinda gerek Cumbhuriyet yillarinda Tiirk
Ocaklar ve Tiirk Ocaklilarla birlikte ¢calismuigtir. Tarihci
Enver Behnan Sapolyo, hatiralarinda Milli Miicadele’de
Anadolu’ya (Ankara’ya) gecis giinlerini anlatirken soyle
diyor:

“... Hamdullah Suphi’nin Ankara’da bulunusu
Istanbul aydinlart iizerinde tarifi miimkiin olmayan bir
tesir yaratti;, Onlar da Anadolu’ya kactilar. Bunlarin
arasinda ben de bulunuyordum.

Hamdullah Suphi’nin gelisinden Gazi Mustafa
Kemal Pasa Ziyadesiyle Memnun olmustu. Onun
etrafinda bir fikir halkas: tesekkiil ediyordu. Cankaya’da
Atatiirk’iin  fikir arkadaslarinin hemen hepsi de Tiirk
Ocakli idiler. Kazim Karabekir Pasa dahil olmak iizere,
Hamdullah Suphi,Yusuf Akcura, Haide Edip,Agaoglu
Ahmet, Resit Galip, Mustafa Necati, Mahmut Esat, Vasif
Cinar, Celdl Sahir, Rusen Esref. Veled Celebi, Izzet Ulvi,
Besim Atalay, Tunali Hilmi vb. Hepsi de atesli ve gayeye
inanmis Ocakly milliyetcilerdir.™

" Enver Behnan Sapolyo, “Milli Miicadele’de Hamdullah Suphi”,
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Enver Behnan’in saydigr isimlerin disinda
Istanbul’dan Milli Miicadeleye katilmak iizere Ankara’ya
giden daha bircok Ocakli milliyet¢i vardir. Ayrica Ocakli
milliyetcilerin bir kismu da Istanbul’'un isgalinde,
Ingilizler tarafindan tutuklanip Malta adasina siirgiin
gonderilmislerdir. Ziya Gokalp da bunlardan biridir.

Ikinci Mesrutiyet ve Cumhuriyet’in kurulus
yillarinda  Tirk milliyetciligini  fikir sistemi haline
getiren iki biiyiik Tiirk Ocakl Tiirkgii tikir adami vardir:
Ziya Gokalp ve Yusuf Akcura.

Tiirkciiliigiin  bu iki biylik fikir adami da
Atatiirk’iin yakin c¢alisma arkadast ve fikir danistigi
kisiler olmustur. Cumhuriyet’in kurulusu ve Atatiirk
tizerine daha Atatiirk’iin saghiginda Tiirk milliyet¢iligi
bakis agisiyla degerlendirmelerde bulunmuslardir. Hem
Ziya Gokalp’in hem de Yusuf Akcura’nin, Atatiirk
hayattayken yaptiklart degerlendirmeler, agikladiklar
fikirler, yaptiklar1 degerlendirmeler, bugiin tarihi birer
belgedir.

Tiirk Ocaklari, Atatiirk ve Cumhuriyet

Tirk milliyetciliginin en kokli ve en genis
kapsamli sivil toplum kurulusu Tiirk Ocaklary’dir. Tiirk
Ocaklari, 1912’de zamamin Tiirk milliyetcileri Sair
Mehmet Emin Yurdakul, Yusuf Akcura, Ahmet Agaoglu,
Ziya Gokalp, Hamdullah Suphi gibi iinlii sahsiyetler
tarafindan kurulup yasatilmistir. Milli Miicadele’de ve
Cumhuriyet’in kurulusundan sonra Atatiirk’iin yakin
cevresindeki Fikir ve siyaset adamlari hep Tirk
Ocaklidir. Tiirk Ocaklar’nin  Unlii Baskan1 Hamdullah

Tirk Kiiltiirii derg, TKAE, Temmuz,1966, S.45,s.800.
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Suphi, Atatiirk’iin ilk Milli Egitim Bakanlarindandir.

Atatiirk, daha 1922°de Biiyilk Zafer’in
kazanilmasindan hemen sonra, Tiirk milliyetciligi
caligmalarinin devamim saglamak icin Istanbul, Ankara
ve Izmir Tiirk Ocaklaria Milli Miicadele igin toplanan
paralardan her birine 2000 lira olmak iizere toplam 6000
lira vermistir. Atatiirk’iin Tirk Ocagi’ninbagka
subelerine de yardim ettigi bilinmektedir.

Tirkiye  Cumhuriyeti’nin  kurucusu,  Tiirk
Ocaklar’’nin Cumhuriyet’in kurulusundan sonra 22-24
Nisan 1924 giinleri toplanan ilk Kurultay’inda Ahmet
Agaoglu araciligi ile Ocaklilar’a  “seldmlarimi”  ve
“Yeni Tiirk Devleti’'nin kurulusunda en c¢ok Tiirk
Ocaklilar’a  giivendigini; Hiikiimet’in hicbir zaman
Ocaklara bigane kalmayacaginmi”  bildiren mesajini
gondermistir.

Cumhuriyet’in kurulusundan sonra, 1924’°te Tiirk
Ocaklari, Atatiirk’iin istegi ile “kamu yararina ¢alisir
dernek” olarak kabul edilmistir.

Bununla ilgili yazi soyledir:

Tiirk Ocagt’nin

Kamu Yararma Calisan Dernek Sayilmasi,

“On iki senedir halk¢ilik ve milliyetgilik
diisturlarini memleketin en uzak koselerinde nesir ve
tamime c¢alisan Tiirk Ocaklar’'min ifa-y1 vazife
hususunda daha ziyade mahzar-1 tahsilat olunabilmesi
zimninda  menafi-i umumiyeye hadim cemiyetler
meyanina idhali i¢in cemiyetler kanununun 17.
maddesi mucibince tasdik olunmasi talebini havi
Dahiliye Vekalet-i Celilesi’nin 8 Eyliill 1340 (1924)
tarih ve Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 17744/4498-
301-85 numarali tezkeresi, Icra Vekilleri Heyeti’nin,
2.12.1340 tarihli ictimasinda ledel-kiraat Tiirk
Ocaklari’nin menafi-i umumiyeye hadim oldugu kabul
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edilmistir.
2.12.1924.
Tiirkiye Reisi Cumhuru

Mustafa Kemal

Tiirk Ocaklar’nin 26 Nisan 1925°te toplanan Ikici
Kurultay’ina bizzat Atatiirk de katilmis ve bir konusma
yapmustir. Konusmasinda, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
inkilabt  Ocaklara istinat  etmektedir”  demistir.
Atatiirk’iin esi Ldtife Hanum, Kars delegesi olarak
katildigi Tiirk Ocaklart Kurultayi’'nda “Fahri Genel
Bagskan” secilmistir.

Atatiirk, Cumbhuriyeti kurduktan sonra, zaman
zaman, vatandaslarla  aracisiz konusup dertlesmek,
vatandasa fikirlerini yiiz yilize anlatmak, memleket
meselelerini yerinde tespit etmek iizere c¢esitli yurt ici
gezilerine ¢cikmugstir. Bu gezilerinde genel olarak —o giin
de bugiin de- Tirk milliyetciliginin en biiyiikk kurulusu
olan ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusunda biiyiik
harc1 bulunan Tiirk Ocaklart subelerini ziyaret etmigtir.!
1931 yilina kadar, Tiirk Ocaklarn ile Devlet adeta i¢
icedir. Tiirk Ocaklarinin 1931°de tek parti ve devlet
partisi olan Cumhuriyet Halk Firkas ile birlestirilmesinin
sebebi de ayni goriiste olmalaridir. Tiirk Ocaklari’nin
1931’de Cumhuriyet Halk Firkasi ile birlestirilmesinin
gerekcesini basina soyle acikliyor:

“Milletlerin tarihlerinde bazi devirler vardir ki
muayyen maksatlara erisebilmek icin maddi ve manevi ne
kadar kuvvet varsa hepsini bir araya toplamak ve ayni
istikamete sev etmek lazimdir. Memleketin ve inkilabin

! Atatiirk’iin Soylev ve Demegler ad1 altinda toplanan konusmalarinin
pek cogu, Tiirk Ocaklar1 subelerinde yaptig1 konusmalardir.
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iceriden ve disaridan gelebilecek tehlikelere karst
korunmast igin, biitiin milliyetci ve Cumhuriyet¢i
kuvvetlerin bir yerde toplanmast lazimdir. Kurulug
tarihinden beri ilmi sahada, halkcilik ve milliyetcilik
ilkelerini yaymaya sadakatle ve imanla calisan Tiirk
Ocaklarvmin  ayni esaslart siyasi ve tatbiki sahada
tahakkuk ettiren firkamla ve biitiin manasi ile yek viicut
olarak ¢calismalarint miinasip goriiriim.” !

Atatiirk, c¢iktigr yurt gezilerinden birisinde de
Konya Tiirk Ocag subesini ziyaret etmistir. Atatiirk’iin
20 Mart 1923’te Konya Tiirk Ocagi’ndaki konusmasi
adeta Tiirk milliyetciliginin beyannamesi gibidir:

“Arkadagslar,

Bir milletin namuskar bir mevcudiyet, sayani
hiirmet bir mevki sahibi olmasi icin, o milletin yalniz
alim ve miitefennin bulunmast kdfi degildir. Her ilmin,
her seyin fevkinde bir hassaya sahip olmast lazimdir ki, o
da o milletin muayyen ve miispet bir seciyeye malik
bulunmasidir. Boyle bir seciyeye malik olmayan fertler
ve boyle fertlerden miirekkep milletler, birer fesat ocagi
olurlar. Benim bildigime gore memleketimizde ¢ok
senelerden beri acilmiy ve elan mukaddes ateslerle
yanan, ve alevi her mensup olanin kalb ve vicdanini
miinevver kilan Tiirk Ocaklari'min esas gayesi, millete
boyle miispet bir seciye vermektir. Tiirk Ocaklari,
milletin harst iizerinde miihim tesirler yapmalidir. Zaten
bunu yapiyorlar ve daha ziyade yapacaklardir. Biz
milliyet fikirlerini tatbikte cok gecikmis ve ¢ok tekdsiil
gostermis bir milletizz. Bunun zararlanim fazla
Jaaliyetle, teldfiye calismalyiz. Bilirsiniz ki milliyet

! [smail Acar, Tiirk Ocaklari, Balikesir Subesi yay.,2005,s. 88.
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nazariyesini, millet mefkiiresini inhildle sai olan
nazariyatin diinya iizerinde kabiliyet-i tatbikiyesi
bulunamanugstwr. Ciinkii tarih, vukuat, hddisat ve
miisahedat hep insanlar ve milletler arasinda, hep
milliyetin  hakim oldugunu gostermistir ve milliyet
prensibi aleyhindeki biiyiik mikyasta fiili tecriibelere
ragmen yine milliyet hissinin oldiiriilemedigi ve yine
kuvvetle yasadigi goriilmektedir.

Bahusus bizim milletimiz, milliyetinden tegatfiil
edisinin  ¢ok act cezalarim  gordii.  Osmanli
Imparatorlugu dahilindeki akvam-1 muhtelife hep milli
akidelere sarilarak, milliyet, mefkiiresinin kuvvetiyle
kendilerini kurtardilar. Biz ne oldugumuzu, onlardan
ayrit ve onlara yabanct bir millet oldugumuzu sopa ile
iclerinden, kogulunca anladik. Kuvvetimizin zaafa
ugradigi anda bizi tahkir, tezlil ettiler. Anladik ki
kabahatimiz kendimizi unutmakhginmizmiy. Diinyanin
bize hiirmet giostermesini istiyorsak evveld bizim kendi
benligimize ve milliyetimize bu hiirmeti hissen, fikren,
fiilen biitiin ef’al ve harekdtimizla gosterelim: bilelim ki
milli  benligini bulmayan milletler baska milletlerin
sikdridur.

Mevcudiyet-i milliyemize (milli varhigimiza) diisman
olanlarla dost olmayalim. Boylelerine karst bir Tiirk
§airin dedzgﬁ glbl, (Kars1 duvardaki levhay isaret ederek)

“Tiirkiim ve diismanim sana, kalsam da bir kisi”
diyelim. Diismanlarumiza bu hakikati ifade ettigimiz giin,
kanaatimize, mefkiiremize, istikbalimize yan bakan her
ferdi diisman telakki ettigimiz giin; milli benlige
uzanacak her eli siddetle kirdigimiz, milletin oOniine
dikilecek her haili derhal devirdigimiz giin, halds-1
hakikiye vasil olacagiz. Ve sizler gibi miinevver, azimli,
imanlt gengler sayesinde bu haldsa vasil olacagimiza
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. [ |
emin olabilirsiniz.”

Ziya Gokalp- Atatiirk ve Cumhuriyet

Ikinci Mesrutiyet devrindeki (1908-1918) adiyla
Tiirkciiliik, simdiki adiyla milliyet¢ilik, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni kuran fikir veya diinya goriisidiir. Tiirk
milliyetgileri, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin milli ve asri
devlet olarak kurulusunu, ideallerindeki Tiirk devletinin
kurulusu olarak gormiislerdir. Bunu, hem Milli
Miicadele’nin  lideri ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucusu Atatiirk’iin s6z ve uygulamalarinda hem de o
devrin Tiirk milliyetcilerinin eserlerindeki
degerlendirmelerinde agik¢a goriiyoruz.

Atatiirk, Tirk milliyet¢iliginin teorisini kuran en
biiyiik Tiirk¢ii fikir adam1  Ziya Gokalp i¢in “fikrimin
babasi” ifadesini kullanmustir.” Cumhuriyet Devrindeki
bircok hukuki ve sosyal diizenlemenin arkasinda Ziya
Gokalp’in fikirleri vardir. Bunun icin Tiirkgiiliigiin
Esaslari  adli esere bakmak yeterlidir.3 Buna karsilik
Tiirk milliyetciliginin biiyiik fikir adami ve sosyolog Ziya
Gokalp da, Tiirk milliyet¢iliginin teorisini ve uygulama
planlarini ortaya koyan Tiirkgiiliigiin Esaslari(1923) adli
temel fikir eserinde, Cumhuriyet’in kurucusu Mustafa
Kemal Atatiirk’i, “Tiirkciiliigiin en biiyiik adami” ve
“Tiirk  milliyetciligine  resmiyet veren ve Tiirk

! Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, Ink.Tarihi Enst.,Ank.1981,C.2,
s.143.

* Ziya Gokalp, Yeni Tiirkiye'nin Hedefleri, (Yay Haz. Hiirriyet
Gokalp) Baha Matbaasi, Ist. 1974,s.4.

? Ziya Gokalp Atatiirk iliskisi icin bak: Ismail Acar, Tiirkgiiliigiin
Esaslar1 Uzerine Bir Degerlendirme, Liva Yay., 2005.
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milliyet¢iligini fiilen tatbik eden ” olarak nitelemektedir

Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart adli eserinde
Tiirkgiiliigiin, Cumhuriyet devrine gelinceye kadar olan
tarihi gelismesini  anlattitktan sonra  Atatiirk’iin,
Tirkgiiliik-Tirk milliyetciligi tarihi icindeki ~ Onemli
yerini de sOyle tespit ediyor:

“Bununla beraber, Tiirk¢iiliige dair biitiin bu
hareketler verimsiz kalacakti, eger Tiirkleri Tiirkciiliik
mefkiiresi etrafinda birlestirerek, biiyiik bir ¢okme
tehlikesinden kurtarmaga muvaffak olan biiyiik bir dahi
zuhur etmeseydi! Bu biiyiik dahinin adini soylemege
hacet yok. Biitiin Cihan bugiin Gazi Mustafa Kemal Pasa
ismini mukaddes bir kelime addederek her an hiirmetle
anmaktadir. !

Yine Ziya Gokalp, Karl Marks’in “Tarihi
Maddecilik” sistemini tenkit ettigi bolimde de Mustafa
Kemal’in, Tirk milliyetciligini  devlet hayatina
uygulamay1 basaran kisi oldugunu soyle ifade ediyor:

“Mesela Tiirkciilerin ortaya attiklart * Tiirkgiiliik’
fikri,kiiciik bir topluluga has bir tasavvurdan ibaretti. Bu
kiiciik toplulugun kafasindaki tasavvuru Tiirk milletine
vayarak onu bir mefkiire haline getiren Trablusgarp,
Balkan Harpleriyle, 1. Diinya Savasi’'ndaki feldketler
olmakla beraber, bu mefkiireye (Tiirk milliyetciligine)
resmilik veren ve onu fiilen tatbik eden de ancak
Mustafa Kemal oldu.”*

Ziya Gokalp, Atatiirk’tin Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurmakla, “Tiirk milliyetciligini devlet

' Ziya Gokalp, Tirkgiiliigiin Esaslar, Haz. Ismail Acar, Liva

yaymevi, 2005,s.49.
“A.ge,s. 98.
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hayatinda uygulamaya koydugunu” Kkoydugunu kabul
ve ifade ediyor. Diger taraftan yerli ve yabanci bir¢cok
ilim adami da Ziya Goaklp’in, Atatiirk’e ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusuna olan fikir tesirini kabul
ediyor. Ziya Gokalp iizerinde arastirma yapan en
taninmis yabancilardan Prof. Uriel Heyd, Ziya
Gokalp’in Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna tesirini
sOyle ifade ediyor:

“Ziya Gokalp’n fikirleri, kendisinin de onemli rol
oynadigt Geng Tiirk hareketinin ideolojisi ile Atatiirk
rejimi arasinda vazgecilmez bir bag teskil eder. Gokalp,
1909°dan 1924°e kadar devam eden edebiyat sahasindaki
faaliyetleri stiresince 1908-1909 Inkilabi’min
prensiplerinden derece  derece  uzaklasarak
cumhuriyetcilik,  milliyetcilik, ldiklik, halkcilik  ve
inkildp¢ciliga  dayanan  Kemalizm’e  yol —ag¢mustir.
Atatiirk’iin  her meselede ifrata giden goriislerini
paylasmamakla  beraber,  Gokalp, Modern  Tiir
Devleti’nin nazart (fikir) temellerini kurmus olmak
iddiasinda bulunabilir.”"

Biiylik Tiirk milliyetcisi Ziya Gokalp’in, Atatiirk
tizerinde ve Cumhuriyet’in kurulusunda biiyiik fikir
tesiri oldugu; Atatiirk’iin de Gokalp’a biiyiik saygisi ve
sevgisi oldugu bir gercektir. Atatiirk’e gore Ziya Gokalp
“biiyiik Tiirk miitefekkiri”dir. Ziya Goaklp’in erken
Olimii, Atatirk ve Cumhuriyet i¢in dolayisiyla Tiirk
milleti i¢in biiyiik talihsizlik olmustur.

' Uriel Heyd, Ziya Gokalp’in Hayati ve Eserleri -Tiirk
Milliyet¢iliginin Temelleri-, Terciime Cemil Merig, sebil yay., Ist.
1980,s. 127.
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Yusuf Akcura- Atatiirk ve Cumhuriyet

Tirk milliyet¢iliginin teorisini hazirlayan iki
biiyiik sahsiyetin birisi Ziya Gokalp ise degeri de Yusuf
Akcura’dir. Kazan Tirklerinden olan Yusuf Akgura,

Tiirk Ocagr ve Tiirk Yurdu dergisinin
kurucularindandir. Kisaca Tiirk milliyet¢iliginin  ve
“Biitiin Tiirkliik”  tlkiisiiniin  Onciilerindendir. Milli

Miicadele’ye fiilen katilmig, Cumhuriyet’in kurulusunda
Atatiirk’iin yakin ¢evresinde bulunmustur. Atatiirk’iin dis
politika damismanligin1i da yapan Yusuf Akcura, Tirk
Tarih Kurumunun da ilk baskanlarindandir.

Yusuf Akcura’nin bircok eseri bulunmakla
beraber Tiirk milliyetciligi acisindan en taninmuslari,
1904’te yaymmladigi U¢ Tarz-1 Siyaset ve 1928de
yayimmladig  “Tiirkgiiliik-Tiirkgiiliigiin Tarihi Geligimi-"
adl eserleridir.

Yusuf Akcura’nmin Tiirkgiiliik—Tiirk¢iiliigiin  Tarihi
Gelsimi- adli eseri, Tiirk Ocaklari’nin 1927 Kurultayinda
alman bir karar iizerine hazirlanan ve 1928’de
yayimlanan Tiirk Yili adli yaymin icinde uzun bir makale
olarak yer almistir. Tiirk milliyet¢iligi tarihinin bugiin de
en degerli temel kaynaklarindan biridir.

Yusuf Akgura, Tirk Ocagl mensubu olarak
hazirladigi bu Tiirk milliyetciligi tarihine dair Oonemli
eserinde,  Tiirkciiliik-milliyetcilik ~ veya  Tiirkciiler
acisindan Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin  kurulusunun ne
anlama geldigini, Tiirk milliyetc¢iligi tarthinde
Cumhuriyet’in ve Atatiirk’iin yerinin ve degerinin ne
oldugunu soyle degerlendiriyor:

“Tiirkiye Cumhuriyeti’nin basta Biiyiik Millet
Meclisi namuyle, sonra hakiki adiyle kurulmasi, Tiirk
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milliyetciligi acisindan Tiirkciiliik idealinin
gerceklesmesi  demektir. Cogu  Tiirkciilerin  belki
hayatlarinda gerceklesecegini iimit bile edemedikleri
ideal, bir Tiirk dehasinin kudretiyle gercek olmugstu, milli
Tiirk devleti kurulmustu.”

“Tiirkgtiliik fikri, yarim aswr evvel nihayet birkac
kisinin dimag ve kalplerinde diisiinceler duygular ve
emeller uyandiran, ara sira dil ve kalemlerinden miiphem
ve ¢ekingen bir sekilde cikan bir nazariyeden ibaretti. Bu
nazariye, o zamanlar muhite o kadar gayr-i munis idi ki
taraftart olanlar, onu pek acik siisleyip yaymaktan
cekiniyorlardr. Halbuki Tiirkciiliik fikri bugiin tahakkuk
etmistir. Realiteler halinde tecelli ediyor.”"

Goriilldugii  gibi, Tiirk¢ti  Yusuf Akcura’nin
hazirladig1 ve Tiirk milliyet¢iliginin en biiyiik kurulusu
Tiirk Ocaklart tarafindan “Tiirkciiliik Tarihi” iizerine
1928’de  yayimlanan eserde, Cumhuriyet’in
kurulusunun  Tiirkgiilerin milli devlet ideallerinin
gerceklesmesi  olarak  anlasildigt  acik¢a  ifade
edilmektedir.  Tiirkgiilerin ~ milli  devlet  idealini
gerceklestiren (Atatiirk) de “bir Tiirk dehasit” olarak
nitelendirilmektedir.

Hamdullah Suphi ve Atatiirk

Hamdullah  Suphi, 1912°den itibaren Tiirk
milliyetcilerini ¢atis1 altinda toplayan Tiirk Ocaklari’nin

" Yusuf Akgura, Tiirkgiiliik-Tiirkgiiliigiin Tarihi Gelisimi-, Hz. Sakin
Oner, Tirk Kiiltiir Yayini, [st.1978, s. 230-231; (Yusuf Akcura’nin
bu eseri, 1981°de “Yeni Tiirk Devletinin Onciileri” (Haz. N.
Sefercioglu) adiyla basilmistir; 2007°de de flgi Kiiltiir Sanat
Yaymncilik tarafindan Ug Tarz-1 Siyaset ile bir arada giizel bir baskisi
yapilmustir.)
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tinli baskam1 olarak Tirkgiiliik-milliyetgilik tarihinin
onemli sahsiyetlerinden biridir. Tiirk milliyetciliginin
onderlerinden olan Hamdullah Suphi, Son Osmanl
Meclis-i  Mebusan’inda  (Antalya  milletvekili  olarak
bulunmustu.) Mustafa Kemal’in istegi dogrultusunda Milli
Miicadele’nin hukuki ve siyasi temeli olan Misak-1
Milli’nin kabulii i¢in biitiin giicliyle calismistir. Misak-1
Milli, 28 Ocak 1920’de kabul edilmistir.

Hamdulah Suphi, Cumhuriyet’e giden yolda
Milli Miicadeleyi ve Mustafa Kemal’i desteklemeye
daha Istanbul’da bulundugu giinlerde baslamistir.
Istanbul’un isgaline kars1 Tiirk Ocaklar: olarak mitingler
diizenlemesi, atesli konusmalar yapmasi; Kua-y1
Milliyeyi desteklemesi, Misak-1 Milli’nin kabuliinii
istamak vb sebeplerden giyabinda idama bile mahk(im
olmustur.

Tiirk Ocaklarmin iinlii Bagkan1 ve Atatiirk’iin iki
defa (1920 ve 1925) Milli Egitim Bakanhigina getirdigi
Hamdullah  Suphi, -Tiirk Milliyet¢iligi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve Atatiirk- iliskisini en veciz sekilde soyle
ifade ediyor:

“Bin iki yiiz seneden beri Tiirk milletine hitap
eden Orhun Kitabesi, nihayet asirlarca zaman sonra
bizden, Anadolu’dan cevabini aldi. Bu cevap, Tiirk’iin
hakki ve Tiirk icin Tiirk Devletini kuran ve Tiirk
milliyetperverliginin cihan karsisinda en biiyiik timsali
olan geng¢ kahramanin sesidir.” (Dag Yolu)

Hamdullah Suphi, bu veciz ifadesiyle Atatiirk’ii
Goktirk  devrine baghyor. Ciinkii Tiirk devletlerinde
Goktiirk devletinden sonra Tiirk adim1 bin iki yiiz yil
sonra ikinci defa kullanan Tiirk devleti, Atatiirk’iin
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kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti olmustur. Hamdullah
Suphi, Atatiirk’ii, “Tiirk milliyetperverliginin cihan
karsisinda en biiyiik timsali”  olarak gormekte ve
vasiflandirmaktadir.'

Yahya Kemal ve Atatiirk

Yahya  Kemal’in  Mustafa  Kemal  ile
miinasebetleri, dostluklari, fikirce anlastifi  veya
anlasamadig1 konular iizerinde cesitli yazilar yalzllrmstlr.2
Tirk milletine goniil vermis iki biiyikk Tiirk’{in,
aralarinda dostluk bagi kurmalar1 kadar tabii bir sey
olamaz. Biz Yahya Kemal-Mustafa Kemal dostlugunu
miistakil arastirma konusudur. Bdyle bir arastirma
kitabimizin konusu disinda sayiyoruz.

Yahya Kemdal, Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢iktig1
ilk giinden itibaren onu heyecanla destekleyen yazilar
yazmstir. Yahya Kemal’e gore Mustafa Kemal, Izmir’e
efzunlar ¢iktig1 giinden evvel bir fertti. O giinden beri
artik bir fert degil bir timsaldir.”

Mustafa Kemal (Atatiirk), daha “Canakkale
Savaslar’” sirasinda Yahya Kemal’in dikkatini ¢ekmis

' Hamdullah Suphi i¢in bak. Hamdullah Suphi Tanridver, Yard.
Doc.Dr. Halim Serarslan, Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enst.,
Ank.1995.
% _Dr. Mehmet Onder, “Atatiirk Yahya Kemal Dostlugu” Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi. . Cilt 4 Temmuz . 1988. say1 12
-Fuad Bayramoglu, “Mustafa Kemil ve Yahya Kemal”
Dogumunun Yiiziincii Yilinda Yahya Kemail, A.K.M. Yayinlar
Ankara 1984.
-Nihat Sami Banarh, “Ilmi Yenen Vehim” Tiirkcenin
Sirlart. Kubbealts, Ist 1975
? Yahya Kemal, Egil Daglar, 3.Baski ,ist. 1975, 5.34
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basarili bir kumandandir. Emekli Biiyiikel¢i Fuat
Bayramoglu, Yahya Kemal’in kendisine anlattiklarindan
hatirladiklarin1 6zetle sdyle anlatiyor:

“Canakkale Savaglari sirasinda Mustafa Kemal
adimi efsanelestiren bir zaferden sonra onun vatani
kurtaracak kimse oldugu inanct bende hasil olmugtur.
Onu Istanbul’da sohbetleri ve yazilariyle ilk tebcil eden
benim, diyebilirim. Bu fikir ve sozlerim onun da kulagina
gitmis. 1916-1917 yillarinda Istanbul’a bir gelisinde
Mustafa Kemal benimle tanismak istedi. Karsilasmamiz,
Biiyiikada’da ki Splandit Palas Otelinde oldu. Orada
kendisini canli olarak ilk defa gordiim. 1

Yahya Kemal’e gore Mustafa Kemal, “Bir
milletin basina gelebilecek ne kadar felaket varsa
hepsiyle hasir nesir oldugumuz bu senelerde oniimiize
diisiip bizi tekrar hayata c¢ikaran” liderdir; milletlerin
asirlarda bir dogurdugu biiyiik” insandir.

Yahya Kemal’in gerek Milli Miicadele’yi gerek
Mustafa Kemal’i nasil destekledigi sonradan “Egil
Daglar:” ad1 altinda toplanan Milli Miicadele yazilarin
da biitiin agikligr ile goriilmektedir. O yillarda fikri,
manevi biiyiikk hizmet goren bu yazilar1 Mustafa Kemal
de okumus, hattd bazilarini (mesela “Kurdun Disisi ve Yavrulari),
kesip saklamig, daha sonra Yahya Kemal’i Bursa’dan
alip Ankara’ya gotiirdiigiinde kupiirleri dolabindan
cikarip kendisine gostermistir.?

Gercekten “Egil Daglar” adi altinda toplanan
yazilar Nihat Sami Banarli'mn ifadesiyle “nesirle

' Fuad Bayramoglu, Mustafa Kemal ve Yahya Kemal, Dogumunun
Yiiziincii yilinda Yahya Kemak Beyatli, AKM yay, Ank.1984, s.6.

% Fuad Bayramoglu, agm.; Sermet Sami Uysal, Iste Gercek Yahya
Kemal, Ist. 1972, s.134
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vazilnus Milli Miicadele destant” dir.

Yahya Kemal, Milli Miicadele’de destekledigi
Mustafa Kemal’e Zaferin hemen arkasindan Istanbul
Dari’lFiintnu tarafindan fahri profesorliik verilmesini
teklif etmis ve kabul ettirmistir.

Yahya Kemal, Istiklal Savasi’nin
kazanilmasindan sonra, Mustafa Kemal’i tebrik igin
Bursa’ya gelmis; onunla Ankara’ya gitmistir. Bundan
sonra Yahya Kemal, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus
belgesi olan Lozan Heyeti’ne alinmistir.

Atatiirk’iin teklif ve istegi ile 1922’de Meclis’e
Urfa Milletvekili olarak girmistir. 1926’dan itibaren de
Polonya, Ispanya ve Pakistan el¢iliklerinde bulunmustur.

Yahya Kemal, yurt disinda bulunmadigi
zamanlarda Atatiirk’iin Cankaya sofralarina katilmis,
fikir alis verislerinde bulunmustur. Atatiirk, Yahya
Kemal’in “genis tarih kiiltiiriinii” takdir etmis ve Soyle
demisgtir:

“Yahya  Kemal, genis tarih kiiltiiriiniin
eseridir.Sairlerimiz esasl kiiltiir sahibi olmall ve tarihi
iyi bilmelidirler.”

Afet Inan, Yahya Kemal - Mustafa Kemal
iliskisine dair soyle bir bilgi vermektedir:

“Yahya Kemal de bir devrin temsilcisidir.
Atatiirk’iin kendi kitapliginda giizel ciltlenmis tiirlii edebi
eserler vardi. Bunlari zaman zaman ozel toplantilarinda
getirir ve iyi okuyanlardan dinlerdi. Atatiirk bnlar
kendisine Yahya Kemal’in aldirdigint soylerdi.”

“Atatiirk onun sesinden gerek Fransiz siirlerini
gerek sairin kendi siirlerini dinlemekten pek ¢ok zev
duyardi.”

U Afet [nan, Atatirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler,
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Kisaca biiyiik Tiirk milliyet¢ilerinden biri olan
Yahya Kemal, Atatiirk’iin yakin cevresinde fikir alig-
verisinde  bulundugu ©nemli  sahsiyetlerden ve
dostlarindan  birisi  olmustur. Yahya Kemal de
Cumhuriyet’in  temelinde  harc1  bulunan  biiyiik
milliyetcilerdendir.!

Sadri Maksudi ve Atatiirk

Tiirk Milliyet¢iliginin teorisini yapan iinlii fikir ve
ilim adamlarindan birisi de Prof. Sadri Maksud;i’ dir?
Sadri Maksudi (1879-1957), Kazan Tiirklerindendir.
Atatiirk, Sadri Maksudi’yi 1925’te Ankara Hukuk
Mektebi’ni kurdurdugu zaman Avrupa’dan Tiirkiye’ye
davet etmistir. Tiirk Ocaklar1 mensubu olan Sadri
Maksudi, Tarih Kurumunun kurulup Tiirk Tarih Tezi’nin
gelistirilmesinde; Tiirk Dil Kurumunun yiiriittiigi 7Tiirk
Dil Politikalarimin  sekillenmesinde Atatiirk’e  tesir
edenlerin basinda gelir.

Atatiirk, Tirk dili hakkindaki, “Milli his ile dil
arasindaki bag cok kuvvetlidir....” diye baslayan iinli
climlelerini el yazisi ile Sadri Maksudi’nin Tiirk Dili adli
eserinin kapagma yazmistir. Sadri Maksudi, 1930’da

Ank.1959,5.274.
" Yahya Kemal-Mustafa Kemal iliskileri icin bak.

- Dr. Mehmet Onder, Atatiirk-Yahya Kemal
Dostlugu,A.A.M.dergisi C.4, Temmuz 1988,say1 12;

-Sermet Sami Uysal, Her Yoniiyle Yahya Kemal, Toroslu
Kitaplig, Ist.2004.
* Sadri Maksudi’nin Tiirk milliyetciligi ve milliyetgileri icin, Milliyet
Duygusunun Sosyolojik Esaslart adl eseri bugiin de onemli bir
kaynak eserdir..
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Tiirk Ocaklar1 tarafindan yayimlanan bu kitabinda,
Cumbhuriyet’in  kurulusunun Tiirk milliyetciligi ile ilgisi
konusunda su ifadeleri kullaniyor:

“Bugiinkii Tiirkiye’nin istinat ettigi biiyiik esas
ise, Tiirkliik mefkiresidir, milliyetciliktir. Devletin
dayandigi esas unsur da biiyiik bir cogunlugu teskil eden
Tiirk halkidur.” !

Tek Dil Tiirkce
Atatiirk-Cok Dillilik ve Tiirkce

Turanin bir ili var
Ve yalniz bir dili var,
Bagka dil var diyenin
Bagka bir emeli var

Ziya Gokalp

Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni “milli devlet”
olarak kurmustur. Ona gore “Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni
kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir.”  Tiirkiye,
Tiirk iilkesidir ve Tiirklerindir. Ciinkii yine ona gore,
Adana Tiirk Ocaginda soyledigi gibi, “Bu memleket
tarihte  Tiirk’tii, halde Tiirk’tiir, ebediyen  Tiirk
kalacaktir.”

Atatiirk, Tirkiye Cumhuriyeti'ni = “mozaik bir
yvapt” izerine kurmamustir. Bugiin bazi i¢c ve dis
mihraklar, yeni azmlklar yaratma pesindedirler.
Mozaiklik ve azinlik haklart  ¢igirtkanhi@ yaparak
Tiurkiye’de  Tiirk kimligini tartisithr hale getirmeye

' Sadri Maksudi, Tirk Dili Igin, Tiirk Ocaklar1 Kiiltiir Sanat Yayz,
[st.1930, 5.290.
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caligmaktadirlar. Bu tiir goriislerin hicbiri Atatiirk ve
Cumbhuriyetle  bagdastirllamaz. Tiirkiye’de Lozan’da
kabul edilen gayri Miislimler disinda azinlik yoktur.
Tirkiye’de tek millet, Tiirk milleti; tek dil, Tiirk dilidir.
Atatiirk, bunu boyle kabul eder. Tiirkiye’de azinlik dili vs
adi altinda Tirkgeden baska dil kullanilmasini asla
kabul etmez.

Nitekim Adana Tiirk Ocagrnda, bolgede
Tiirkceden baska dille konusulmasi ile ilgili olarak
yaptig1 konugmada soyle diyor (17 Subat 1931):

“Muhterem arkadaslar,

Bir  arkadaswmiz,  ‘Biz  milliyet  fikirlerini
dagitiyoruz.’ dedi. Tabit bu yil da dteden beri sarf edilen
gayretlerin devem edecegine siiphe yoktur.

Yalniz milliyetin ¢ok bariz vasiflarindan birisi
dildir. Tiirk milletindenim diyen insan, her seyden énce
ve  behemehal Tiirkce konusmaldiwr. Tiirkce
konusmayan bir insan, Tiirk diisiincesine bagh
oldugunu iddia ederse, buna inanmak dogru olmaz.
Halbuki Adana’da Tiirkce konusmayan 20.000’den fazla
vatandas vardir. Eger Tiirk Ocagt buna miisamaha
gosterirse, gengler, siyasi ve sosyal kuruluslar bu durum
karsisinda duyarsiz kalirsa, en asagu yiiz seneden beri

devam ede gelen bu durum daha yiizlerce sene devam
edebilir.
(...)

Efendiler! Herhangi bir feldket giiniimiizde bu
insanlar baska dillerde konusan insanlarla el ele vererek
aleyhimize hareket edebilirler. Tiirk Ocaklarimizin

baslica vazifesi, bu gibi unsurlart  —ki bunlar Tiirk
vatandaslaridirlar, halde ve dtide talih ve mukadderatimiz birdir —
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bizim  dilimizi  konusan  hakiki  Tiirk  yapmaya
caligmaktr. 1

Atatiirk doneminde, “Vatandas Tiirkce konus!”
kampanyas1 baglatildigi bilinen bir gercektir. Bu
kampanyanin hedefi, Tiirkce konusmayan Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasglarinin da  -yani  azinliklarin-
Tiirkce konugmasini saglamaktir. “Vatandas Tiirkce
konus” kampanyasinin, ozellikle 1960-1980
“Oztiirkcecilik” ad1 altinda siirdiiriilen uydurmaci dil
politikasiyla bir ilgisi yoktur.

Atatiirk ve Tiirk Diinyasi

Atatiirk, bir Tiirk milliyetcisi olarak, o giiniin
siyasi sartlar1 icinde, fikir ve uygulamalarinda Tiirkiye
Tirkliigiinii esas almakla beraber, Tiirkiye Cumhuriyeti
sinirlart disinda kalan Orta Asya ve Balkanlar’da yasayan
Tirk varh@gm  diisinmekten de geri kalmamistir.
Ozellikle basta Tiirk dili ve Tarihi olmak iizere kiiltiir
konularinda Tiirkliigii bir biitiin olarak diisiinmiistiir.
Bunun en biiyiik saglam belgesi, Tiirk Tarih ve Tiirk Dil
tezleri ile bu konularda yaptirdigi ¢alismalardir.

Atatiirk’lin farih ve dil konularindaki ¢aligmalari
biitiin agiklig1 ile ortadadir. Tiirkiye dis1 Tiirkler
konusunda soyledigi su sozleri de onun dig Tirkler
konusundaki goriislerini aciklamaya yeterlidir:

“Tiirk milleti Kurtulus Savasi’ndan beri, hattd
bu savasa atilirken bile, mahkiim milletlerin hiirriyet ve
istiklal davalariyle ilgilenmeyi, o davalara miizaheret

! Prof.Dr. Zeynep Korkmaz, Atatiirk ve Tiir Dili-Belgeler-, TDK.,
Ank. S.361; Fisun Ustel, Tiirk Ocaklari, Iletisim y., s. 366.;
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etmeyi benimsemistir. Boyle olunca kendi soydagslarinin
hiirriyet ve istiklallerine kayitsiz davranmast elbette
tecviz edilemez. Fakat milliyet davasi, suursuz ve olgiisiiz
bir dava seklinde miitalaa ve miidafaa edilmemelidir.
Milliyet davasi, siyasi bir miicadele konusu olmadan
once suurlu bir iilkii meselesidir. Suurlu iilkii demek,
miispet ilme, ilmi usillere dayandirilmis bir hedef ve
gaye demektir. O halde propagandalarda miispet
usullere miiracaat etmek sarttir. Hareketlerin imkan
stnirlart mutlaka hesaba katilmalidir. Tiirkiye disinda
kalmis  olan  Tiirkler, ilkin kiiltiir — meseleleriyle
ilgilenmelidirler.

Nitekim biz Tiirkliik davasini boyle bir miispet
olciide ele almis bulunuyoruz. Biiyiik Tiirk tarihine, Tiirk
dilinin kaynaklarina, zengin lehcelerine, eski Tiirk
eserlerine onem veriyoruz. Baykal otesindeki, Yakut
Tiirklerinin dil ve kiiltiirlerini bile ihmal etmiyoruz.”

Atatiirk’iin  kurdugu Tirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucu fikri olan Tiirk milliyetciligi, yayilmaci, saldirgan
Alman Nazizmi’inden ve Italyan Fagsizmi’'nden farklidir.
Tiirk milliyet¢iligi, Ziya Gokalp’in da ifade ettigi gibi,
once “Tiirkiyeci”dir. “Turancilik” veya duis Tiirklerle
ilgilenme  siyasi degil, “kiiltiirel” bir hedeftir. Bu
anlamda Tiirk milliyet¢ileri, Tiirk’tin ve Tiirk kiiltiiriiniin
hakim oldugu her yerle ilgilenir. Nitekim Atatiirk de
Tirk dili ve Tirk tarihi konularinda bu anlayisla
calisilmasini istemistir. Tarih Kurumu ve Dil Kurumu
calismalar1 bunun uygulamalart olmustur. Atatiirk’iin
Tiirkiye disinda kalan Tiirk diinyasi1 ile ilgisi, kiiltiir
milliyet¢iligi cergevesindedir. Bu konuda pek ¢ok ifadesi
vardir. Bunlardan birisi de soyledir:

! Abdiilkadir Inan, Tiirk Kiiltiirii, Y1l 1963, say1: 13.
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“Bizim milliyetciligimiz, gerek miistakil, gerek
baska devletlerin tebaast halinde yasayan biitiin
Tiirkleri hangi dinden olursa olsunlar derin bir
kardeslik hissi ile candan sevmek, onlarin refah ve
inkisafint candan dilemekle beraber kendine siyasi
istigal hududu olarak Tiirkiye Cumhuriyeti hudutlarin
kabul etmigtir.” !

Sonug¢

Biitiin bilgi ve belgeler gosteriyor ki,

Atatiirk, biiyiikk Tirk milliyetgisidir. Tiirkiye
Cumhuriyeti  “Tiirk milleti” varhigina ve temeline
dayanan milli bir Tiirk devletidir. Tiirkiye’de tek millet
vardir: Tiirk milleti. Tirkiye etnik mozaik bir iilke
degildir.  Tirkiye  Cumhuriyeti’nin  kurulusunda
Atatiirk’iin cevresinde onunla aymi idealleri paylasan
Tiirk milliyetcileri vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti Tiirk
milliyetciliginin  eseridir. Bundan dolay1, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurucu fikri de Tiirk milliyet¢iligidir.

Konuyu Atatiirk’iin bir sozii ile baglayalim:

“Tiirkiye Tiirklerindir; iste milliyetperverlerin
prensibi budur.” (Soylev ve Demecler C.111,5.38)

Hekosk

! Tarih-IV, Tiirkiye Ciimhuriyeti, MEB, Devlet mat, Ist.1931,s. 182.
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