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   “Türkçülük, Türk milletini yükseltmektir.”
      Ziya Gökalp 

 
 
 
 

 “Biz do�rudan do�ruya milliyetperveriz ve Türk milliyetçisiyiz. 
Cumhuriyetimizin  dayana�ı Türk toplulu�udur.”  

27.04.1926 
Musfafa Kemal (Atatürk) 

 
 
 
  Milliyetçilik: “Bütün muasır milletlerle bir ahenkte yürümekle beraber, 
Türk içtimaî heyetinin hususi seciyesini ve ba�lı ba�ına müstakil hüviyetini mahfuz 
tutmayı esas sayar, millî olmayan cereyanların memlekete girmesini ve yayılmasını 
istemez.” 

            (1930 C.H P. Programı) 
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Ön söz 
 

Sevgili ve de�erli okuyucum, elinizdeki küçük 
kitap veya kitapçık, “Türkiye Cumhuriyeti’nin 
kurulu�unda Türk milliyetçili�inin yerini”  veya ba�ka bir 
ifadeyle “Türk milliyetçili�inin ve milliyetçilerinin 
Cumhuriyet’in kurulu�una tesirini” Kısaca, “Türk 
milliyetçili�i ve Türkiye Cumhuriyeti ili�kisini” ana 
hatları ile göstermek üzere yapılmı� küçük bir çalı�madır. 
 Günümüzde, küreselle�me, ABD ve AB 
dayatmaları, insan hakları, azınlık hakları, demokratik 
haklar vb arkasına sı�ınılarak, “Siyasi �slâmcılık”, 
“�kinci Cumhuriyetçilik”, “Etnik-Mozaikçilik”  vb el ele 
vermi�ler; Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu ve sahibi 
Türk milletinin kimli�ini tartı�maya açmaktadırlar. 
Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu� ilkesi “millî devlet”  
olma özelli�i tartı�ılmaktadır. Türkiye Cumhuriyeti’nin 
üniter devlet olma özelli�i a�ındırılmaya çalı�ılmaktadır. 
Türkiye Cumhuriyeti’nin bânisi  Mustafa Kemal Atatürk 
tartı�maya açılmaktadır. Türkiye Cumhuriyeti’nin en 
gözde kurumu göz bebe�imiz ordumuz  çe�itli entrikalarla 
gözden dü�ürülmeye çalı�ılmaktadır. Kısaca, 
insanlarımızın zihninde millet ve devlet kavramları 
yıpratılmaktadır. 
 Atatürk’ün ölümünden ve özellikle 1944 
milliyetçilik olaylarından sonra Türk milliyetçili�i ile 
devlet arasında gittikçe  artan bir so�ukluk girmi�tir. 
Atatürk’ün Türkçü politikaları yerine 1940’lı yıllardan 
sonra devletçe takip edilen Batıcı-Hümanist politikalar 
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yüzünden veya bu politikalar gere�i Türk milliyetçili�i 
devletten dı�lanmı� hale gelmi�tir. Bütün bunların üstüne 
Atatürk ve inkılâplarının yıllarca Marksist-Sosyalistlerce 
“devrim” , “devrimcilik”   kavramları aracılı�ı ile 
istismar edilmesi; günümüzde bile ça�da�lık, lâiklik, vb 
kavramlar arkasında Atatürk ve Cumhuriyet adına Türk 
milletinin millî-manevî de�erlerine saldırılması buna 
eklenince, fikirce hazırlıklı bulunmayan bazı 
milliyetçilerin zihninde -belki farkında bile olmadan- 
Türkiye Cumhuriyeti  ve Atatürk  hakkında  tereddütler 
ve soru i�aretleri belirmi�tir. Bunda, Atatürk’ü Türk 
milliyetçili�i dı�ına çıkarmak ve Türk milliyetçili�i ile 
Atatürk’ü birlikte dü�ündürmemek için üretilmi� 
“Atatürk milliyetçili�i”   teriminin de rolü olmu�tur. 
 Bazı Türk milliyetçilerinin, Atatürk ve 
Cumhuriyet’e olumsuz bakmasının sebebi, yapılan 
olumsuz propagandalar olmakla birlikte  gerçek sebep  
bilgisizliktir. Biz elinizdeki kitapçıkla  bu durumun 
düzeltilmesine yardımcı olmak istedik. Bu sebeple böyle 
bir çalı�ma yaptık. 
 Bugünün Türk milliyetçileri �unu bilmeli: 
 Türkiye Cumhuriyeti, dünün Türk 
milliyetçilerinin Bugünün Türk milliyetçilerine 
emanetidir. 
  Çalı�malarım sırasında bana sabırla katlanan 
sevgili e�im Nazmiye Hanım’a;  Bu çalı�manın kitap 
haline getirilmesine ve bastırılmasına maddî-manevî 
te�vik ve destekleri ile Bil Dershanesi sahibi Sevgili 
karde�im Tahir Korucuo�ulları sebep olmu�tur. 
Kendisine huzurunuzda te�ekkür ediyorum.  
 

�smail ACAR 
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 “Türkçülük” Adı Üzerine Bazı Tespitler 

 

“Türkçülük”, Türk milliyetçili�inin gerçek adıdır. 
Günümüzde “Türkçülük” sözünü –terimini-  çekici, olumlu ve 
ho� bulmayanlar olabilir. Hattâ olumsuz bir ça�rı�ım yapan  bir  
kavram olarak da algılayanlar olabilir. Bu durum, Türkçülük  
sözünün  ta�ıdı�ı anlamdan de�il, kökeni  ikinci Me�rutiyet 
devrine kadar uzanan siyasî ve kültürel sebeplerle günümüzdeki 
sömürgeci-küreselci propagandalardan kaynaklanmaktadır.   

Çok kavimli Osmanlı Devleti’nin da�ılıp yıkılmasını 
önlemek için özellikle Tanzimat  Devrinde  kurtarıcı siyasi 
reçeteler ortaya atıldı. Bu kurtarıcı reçetelerden “Siyasî 
Osmanlıcılık” ve “Siyasî �slâmcılık”  taraftarları, bu akımlardan 
daha sonra 20.yüzyıl ba�larında siyasi özellik kazanan 
“Türkçülük”  fikrini ho� kar�ılamadılar ve hattâ terimle alay 
edenler bile oldu. �kinci Me�rutiyet devrinde (1908 sonrası) 
Türkçülü�e kar�ı çıkanlar, genellikle Osmanlı  vatanda�ı Türk 
olmayan Müslümanlar olmu�tur. Ba�ta  Müslüman Arnavutlar    
ve Araplar, sonra di�erleri, , “�slâm’da dava-yı kavmiyet olmaz.” 
diyerek “Türkçülü�e” ve “Türkçüler”e hücum etmi�lerdir. 
Aslında Türkçülü�e kar�ı çıkanlar, “siyasi �slâmcı” kimli�i 
altında genellikle mensup oldu�u kavim adına “kavmiyetçilik”; 
bugünün ölçüleri ile etnik bölücülük  yapıyorlardı.   Osmanlı’nın 
son döneminde, Türkler’in dı�ında her kavim, kendi hesabına 
dernekler kurarak siyasi ve kültürel çalı�malar  yapıp yayınlar 
yaparken, aynı çalı�maları Osmanlı Devleti’nin asıl sahibi 
Türkler yapınca “�slâm’a aykırı”  oluyordu. Yani Osmanlı içinde 
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kendi kavmiyetçili�ini (milliyetçili�ini) yapmak sadece Türkler’e  
gelince  �slâm’a aykırı  ve tehlikeli bulunuyordu.  

Kurucusu Türkler olan Osmanlı Devleti, �çinde 
Türklerden ba�ka din veya milliyeti farklı pek çok kavim 
barındırıyordu. Bu çok kavimli Devleti da�ılıp yıkılmaktan 
kurtarmak için “vatanda�lık” temeline dayanan Osmanlıcılık ve 
“dinda�lık” temeline dayanan �slâmcılık  gibi siyasi reçeteler, 
fikirler ortaya atıldı.1 Fakat tarihî �artlar bu siyasi fikirlerin 
uygulanabilmesine imkân vermedi. “Vatanda�lık” ve 
“dinda�lık” temeline dayanan siyasi fikirler,  devleti  yıkılmaktan 
kurtarmaya yetmedi.  Çünkü Ça�, “milletler” ve “milliyetler 
ça�ı” idi. Birinci Dünya �ava�ı sonucu çok kavimli Osmanlı 
Türk Devleti varlı�ını ve bütünlü�ünü koruyamadı ve yıkıldı. 
Önce Müslüman olmayan tebâa; sonra da Türk olmayan 
Müslüman  tebâa istiklâl davalarına dü�üp ayrıldı. Geriye 
Osmanlı Devleti’nin  kurucu unsuru ve sahibi “Türkler” kaldı.  

Birinci Dünya Sava�ı sonrasında varlıkları ortadan 
kaldırılmaya çalı�ılan Türkler, 1919-1922 yıllarında Mustafa 
Kemal Atatürk’ün önderli�inde Millî Mücadele  adı da verilen 
�stiklâl Sava�ı  ile varlı�ını ve �stiklâlini korudu.  “Türk milleti” 
varlı�ına dayanan  “millî devlet” olarak Türkiye Cumhuriyeti 
kuruldu.”Millî devlet”, kurucusu ve sahibi bir tek millet olan 
devlettir.  Türkiye Cumhuriyeti de adı üzerinde Türkler’in 
kurdu�u bir Türk devletidir. Yani Türkiye Türklerindir. Türkiye 
Cumhuriyeti Devleti’nin kurucu fikri de siyasi temelleri  
Me�rutiyet  devrinde  atılan “Türkçülük”tür. 

Durum böyle olmasına ra�men,  Cumhuriyet devrinde 
Türkçülük  (veya Türk milliyetçili�i) Atatürk dönemi hariç, 

                         
1 “Osmanlıcılık” ve “Siyasi �slâmcılık”  fikirlerinin 
de�erlendirmesi için Yusuf Akçura’nın 1904’te yayımladı�ı “Üç 
Tarz-ı Siyaset” ve Ziya Gökalp’ın 1918’de yayımladı�ı 
“Türkle�mek-�slâmla�mak-Muasırla�mak” adlı eserleri temel 
kaynaklardandır.  
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devlet politikası olmadı�ı gibi, devlet katında itibarlı bir fikir 
olarak da algılanmamı�tır. Özellikle 1940’lı yıllardan sonra,  
Hümanist-Batıcı zihniyete sahip iktidarların siyasi-kültürel 
politikalarına, so�uk sava� döneminin Sosyalist-Komünist 
propagandaları da eklenince “Türk”  ve “Türkçülük”  sözleri 
so�uk, olumsuz, ho� görülmeyen –hattâ tehlikeli- kavramlar 
olarak algılanması sa�landı.   

Günümüzde de Osmanlı’nın  da�ılma döneminde oldu�u 
gibi,  kendisini “Türk”ten ayrı gören bazı Müslüman gruplar, 
yine açık veya gizli  kendi kavmiyetçilik davalarını sürdürmeye 
devam ediyorlar. Bunu kendilerine hak olarak gördükleri halde, 
Türk’ün “Türk” oldu�unu ifade etmesini hak olarak 
görmemektedirler.  Türkiye’yi bölmek için her gün etnik kimlik 
üzerinden siyaset yaparak “etnik bölücülük”  veya “ırkçılık” 
yapanlar, “Türk”ten ve “Türkçülük”ten bahsedilince, feryadı 
basmaktadırlar. Türk’ün kurucusu ve sahibi oldu�u Türkiye 
Cumhuriyet’inde, “Türk oldu�unu” söylemek veya 
“Türkçülük”ten bahsetmek bir taraftan sanki “siyasi suç”  gibi 
gösterilmekte; di�er taraftan güya siyasetin dı�ında kalmı� 
görünen “Cemaatçi”  diye tabir edilen bazı “�slâmcı !”    
guruplar  tarafından  �slâm’a aykırı bulunmaktadır. Kısaca, �kinci 
Me�rutiyet devrindeki “dava-yı kavmiyet” meselesi “siyasi 
�slâmcı”  anlayı� sahiplerince günümüzde de aynen devam 
ettirilmektedir.1 

Bütün bunlardan sonra, siyasi fikir tarihimize dikkatlice 
baktı�ımızda �unu tespit zor de�il. Gerek  Osmanlı devrinde 
gerek Cumhuriyet devrinde “Siyasi �slâmcılık”  taraftarlarının 
büyük ço�unlu�u,  Türk asıllı olmayan Müslümanlardır. Bu bize, 
ister istemez, “etnik-kavmiyetçilik” yapanların, bu “etnikçi” 
kimliklerini “siyasi �slâmcılıkla perdelediklerini”  
dü�ündürmektedir. 
                         
1 “Siyasi �slâmcı” olmakla “Müslüman olmak” farklı �eylerdir. 
�nsan Müslüman olmakla siyasi �slâmcı olmaz,olması da gerekmez. 
Siyasi �slâmcılık, adı üzerinde siyasi-ideoljidir. 
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Öyle bir anlayı� ve zihniyet var ki Müslüman olmak için 
sanki “Türk” ve “Türklük” dü�manı olmak gerekiyor. Sanki 
Türk ve Türkçüler  Müslüman olamaz veya  Müslüman’ın 
Arab’ı, Acem’i, Arnavud’u, Çerkes’i, Kürd’ü vs olabilir fakat 
Türk’ü olamaz. Türk, “Türk” oldu�unu ifade ederse, ha�a dinden 
çıkar. Ama, Türk’ün dı�ında bütün kavimler, etnik çalı�malarını 
yapabilirler, din onlar için cevaz veriyor. Yasak  sadece “Türk” 
için. 

Türkiye’de,  halkın %88’i Türk kökenli oldu�u; devletin 
adının “Türkiye Cumhuriyeti” oldu�u; Cumhuriyet’in kurcu 
ideolojisinin –fikrinin- “Türkçülük-Türk milliyetçili�i” oldu�u 
halde, “Türk”,”Türkçülük” hatta “Türk milliyetçili�i” terim 
kavram veya sözlerinin olumlu anlamla algılanmaması garip bir 
durumdur. Sanki  Türk milletinin  kendi kimli�inden utanması 
gibi bir durum söz konusu. 

“Türkçülük” kavram ve fikrinin bazılarınca so�uk ve 
olumsuz algılanmasının sebeplerini fikir tarihimiz içindeki 
geli�meler ı�ı�ında  �öyle tespit etmek mümkündür. Osmanlı 
devrinden gelen ümmet zihniyetinin kalıntıları ve bu kalıntının, 
“�slâmcılık kimli�i”  altında,  Türk’ün aleyhine hâlâ 
kullanılmasıdır. Di�er ana sebepler ise, dı� kaynaklıdır. Büyük 
sömürgeci devletler ve “küreselci sermaye”, sömürecekleri  ülke 
halkının  kendini savunma silahı olan “milliyetçilik”  fikrini, 
halkın elinden almak; gözünden dü�ürmek için “milliyetçilik” 
terimine olumsuz bir anlam yüklemi�lerdir. Sömürgecilere ve 
küreselcilere göre milliyetçilik, bencil, bölücü, gerici, modası 
geçmi�, ekonomik faydalara ters dü�en, dünyanın gidi�ine 
uymayan bir fikir ve dünya görü�üdür. Bu fikirler, sömürgeci-
küreselcilerin içerideki i�birlikçileri tarafından basın-yayın 
yoluyla i�lenmektedir. Çünkü “millî devlet” yapısı ve 
milliyetçilik, sömürgeci-küreselcilerin önünde engeldir. 

“Türk” ve “Türkçülük”  kavramlarının olumsuz 
algılanmasının sebeplerinden birisi de, 1990 öncesi Rusya’da 
hakim olan  “Sovyetler Birli�i” rejimi yani “Sosyalist-
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Komünist” rejimdir.  Özellikle ideolojik kavga yılları olan 1980 
öncesinde, Marksist-Sosyalistler tarafından,  “Sosyalist” olmayan 
herkes, her fikir, özellikle “Türkçülük-milliyetçilik”  mensupları, 
Fa�ist, ırkçı, gerici vs olarak  suçlanmı�lardır. Böylece,  
Marksist-Sosyalist propagandanın tesirinde kalan halis Türk  
gençleri,  Türk ve Türkçülük kavramlarını olumsuz 
algılamı�lardır. Türkiye’nin bugün içinde bulundu�u �artlarda 
bile hâlâ Türk, Türkçülük, Türk milliyetçili�i, Türk kültürü vb 
ifadelerini duyunca, “günlük siyasi parti propagandası”  
yapıldı�ını dü�ünerek olumsuz kar�ılayanlar pek çoktur. Halbuki 
Türk milliyetçili�i, günlük siyasi parti politikası de�ildir. Fakat 
siyasi partiler de Türkçülük-millîyetçilik fikrine uygun  politikaları 
benimseyebilirler. Türkçü-milliyetçiler de siyasi partilerde görev 
alabilirler. Sonra Türkçü-milliyetçi  olmak için siyasi partili veya 
partici olmak gerekmez. 

Atatürk’ün  ölümünden sonra Türkiye Cumhuriyeti’ni 
idare edenlerin, genel olarak Türkçü-Türk milliyetçisi bir 
zihniyete sahip  olmadıkları veya olamadıkları için, Türkçülük –
milliyetçilik kavramlarının içi bo� hale getirilmi�tir.  Ayrıca  
Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucu fikrinin  Türkçülük-milliyetçilik; 
kurucularının da  Türkçü-milliyetçi oldu�unun üstünün örtülmesi  
ve Cumhuriyet ile Türkçülük  fikir ve ideolojisinin bir araya 
getirilmemesi için  Atatürk  adı ile “Türkçülük”-“Türk 
milliyetçili�i”  kavramlarını birbirinden ayrı hatta kar�ıt hale 
getirmi�lerdir. “Atatürk milliyetçili�i” terimi bu anlayı�la ortaya 
çıkarılmı�tır. Böylece, Atatürk’ün Türkçü-milliyetçi  oldu�u 
gözlerden kaçırılmı�, zihinlerden silinmek istenmi�tir. Bunda da 
bir ölçüde ba�arılı olunmu�tur.  Öyle ki,  “Atatürkçü!”  kendisini 
Türk milliyetçili�inin dı�ında gördü�ü gibi, birçok  gafil ve cahil 
Türkçü-milliyetçi de  Atatürk ve  “Atatürkçülük”  terim ve 
kavramlarına  açıktan olmasa da  “so�uk” ve “olumsuz” bakar 
olmu�tur.  

Halbuki, Türk milliyetçili�inin en büyük fikir adamı, 
Türk milliyetçili�inin teorisyeni Ziya Gökalp, Atatürk’ü  “en 
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büyük Türkçü”; Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu�unu, “Türk 
milliyetçili�i idealinin devlet hayatında gerçekle�mesi” olarak  
kabul etmektedir.  Atatürk de  Ziya Gökalp’ı, Türkçülü�ün en 
büyük fikir adamını “fikrinin babası” olarak göstermektedir. 
Dolayısıyla, Türkçülük, Türk milliyetçili�i, Türkiye Cumhuriyeti 
ve Atatürk  birbirinden ayrılmaz kavramlardır. Hepsi aynı kapıya 
çıkar, aynı anlama gelir. Atatürk  devrinde  “Türkçülük” üzerine  
iki büyük Türkçü fikir adamı  Ziya Gökalp ve Yusuf Akçura’nın 
“Türçülük” ve “Türkçülük   Tarihi”  üzerine yazdıkları, bugün 
de Türk milliyetçili�inin temel kaynakları olan  “Türkçülü�ün 
Esasları-1923”  ve “Türkçülü�ün Tarihi-1928”  adlı eserler 
bunun reddedilemez kaynaklarıdır.  Atatürk’ün  Nutuk   adlı eseri 
ile bütün konu�maları da  fikrimizin  birinci elden belgeleridir.  

“Türk” ve “Türkçülük” hakkında olumsuz fikirler 
yayan ve aleyhte propaganda yapan, Türkçülük veya Türk 
milliyetçili�inin  olumsuz algılanmasında rolü olan ba�lıca gurup 
ve görü�leri �öyle  sıralayabiliriz: 

 -Kendileri her fırsatta  etnik-kavimcilik yaptıkları halde  
bunu  “�slâmcılık”  kimli�i ile perdeleyenler. Siyasi �slâmcılar, 
Me�rutiyet devrinden günümüze Türkçülü�ün aleyhindedirler. 

 -1940’lı yıllardan itibaren Türkiye’nin idaresine hakim 
olan “Batıcı-Hümanist-”  zihniyet.  

-Atatürk’ün ölümünden sonra ve 1990 öncesi yıllarda 
Batıcı-Hümanist  kanaldan Türkiye’ye girmesi kolayla�tırılan 
Marksist-Sosyalist fikirler.Marksisit-Sosyalistler, kendilerinden 
olmayan her fikre Fa�ist  dedikleri gibi, Türk milliyetçili�ini de 
Fa�ist,gerici,ırkçı  olarak nitelemi�lerdir. Böylece Sovyet 
propagandasının tesirinde kalan  birçok insan, Türk 
milliyetçili�ine so�uk bakmı�tır. 

-Sovyetler’in da�ılmasından (1990) sonraki yıllarda da 
sömürgeci-küreselciler, milliyetçi fikirleri önlerinde engel 
gördükleri için milliyetçili�e olumsuz anlamlar yükleyerek 
gözden dü�ürmeye çalı�maktadırlar.  
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Günümüz Türkiyesi’nde  siyasi idareye hakim olan fikir 
ve güçlerle, sömürgeci-küreselci güçlerin  birle�tikleri nokta, 
“Türk”  ve “Türkçülük” (Türk milliyetçili�i)  aleyhtarlı�ıdır. Bu 
yukarıda açıkladı�ımız sebeplerden anla�ılaca�ı gibi “tezat” veya 
“çeli�ki” de�ildir. Etnik kimliklerini  �slâmcılık kisvesi altında 
gizleyerek  Türk ve Türkçülük dü�manlı�ı yapanlarla, Sömürgeci-
küreselcilerin  gayeleri ayrı olmakla beraber hedefleri aynıdır. 

Türkiye’de,  “mozaikçilik”, “alt kimlik”, “üst kimlik” 
tartı�maları ile “Türk kimli�i”ni tartı�maya açanlar, “Türkiye 
Cumhuriyeti”nin “millî devlet”  yapısından, “Türk” adından ve 
“Türkçülük” fikrinden rahatsız olanlardır. “Biz her Türlü etnik 
milliyetçili�e kar�ıyız.” sözünün muhatabı, sadece “bölücü 
Kürtçülük” de�il aynı zamanda “Türk milliyetçili�i”dir. Bu 
ifadenin arkasında, “Türkiye’de Türk milliyetçili�ini, Türk’ten 
bahsetmeyi, etnik bölücülük sayan bir anlayı� vardır.” Bu 
anlayı�, �kinci Me�rutiyet’ten bu yana de�i�memi�tir. Bunların  
fikir kimliklerine baktı�ımızda ya  “�slâmcı”  ya “küreselci” 
veya aynı kapıya çıkan “Avrupa Birlikçi” oldu�unu görüyoruz.  
Türkiye’de yakın yılların siyasi �slâmcı “siyasi lideri”  
Necmettin Erbakan’ın  “Sen Türküm, do�ruyum diye ba�ırtırsan; 
birisi de çıkar, ben Kürdüm, daha do�ruyum ,çalı�kanım der.” 
demi�ti. Bir ba�ka siyasi �slâmcı da,  “her yere ‘Ne mutlu Türküm 
diyene’ sözünün yazılmasından”  �ikâyet etmektedir. 

Türklerin kurucusu ve sahibi oldu�u Türkiye 
Cumhuriyeti’nde “Türk” olmaktan,“Türk kimli�i”nden 
“Türküm” demekten kendisini “Türk” kabul eden bir insanın 
rahatsız olabilece�ini dü�ünmek mümkün mü? 

“Hepimiz Hırantız.” “Hepimiz Ermeniyiz.”  diye 
sokaklara çıkıp nara  atanlar,  Türk  vatanı , Türk milleti, Türk 
devleti  adına  �ehit edilen Mehmetçikler için bir gün bir defa 
çıkıp, “Hepimiz Türküz.”, “Hepimiz mehmetçikiz.” diyebiliyorlar 
mı?  

 Hain her zaman hainlik yapacaktır. Bu onun 
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�anındandır. Bunlara üzülmüyoruz. Sadece uyanık olmak 
gerekti�ini hatırlatmak istiyoruz. 

�nsanı bir Türk ve Türkçü olarak üzen, bazılarının halis 
muhlis Türk asıllı, Türk kökenli, Türk o�lu Türk oldu�u halde, 
“Türk” ve “Türkçülük” sözlerine, kavramlarına, fikirlerine  
ilgisiz kalması veya propagandalara kanarak, bu kavram ve 
fikirlere so�uk bakmasıdır. 
 Herkes, mensubiyetini duydu�u “bir �eycilik” 
yapacaktır. Ama kendini “Türk”  mensubiyetinden kabul 
edenler de  “Türkçülük” yapmalı veya Türk oldu�unun farkına 
vararak “Türkçülük”  veya “Türk milliyetçili�i”  kavramlarına 
olumsuz anlam yükleyip so�uk bakmamalı.  

 
 

Fikir Sistemi Açısından 
Türkçülük- Türk milliyetçili�i 
 
Genel olarak milliyetçilik ve özel olarak 

Türkçülük veyaTürk milliyetçili�i, bir dünya görü�ü ve 
fikir sistemidir. Her fikir sisteminin  esas aldı�ı, tercih 
etti�i bir “cemiyet birimi” (insan toplulu�u) ve “gayesi” 
vardır. Fikir sistemleri, tercih ettikleri  cemiyet birimleri  
ve gayeleri   ile birbirlerinden ayrılırlar. Cemiyet birimi, 
fikir sistemlerinin kendilerine temel olarak aldıkları genel 
olarak fert, sınıf, millet, ümmet gibi insanlık birimleri, 
insan topluluklarıdır. Fikir sistemleri, gayesini, bu 
birimlere göre tespit eder. Her çe�it siyasî, kültürel, 
ekonomik uygulama, bu birimi tespit etti�i gayeye (hedefe-

amaca) ula�tırmak içindir.  Onun için fikir sisteminde 
bakılacak ilk unsur,  tercih  ve gaye  olmalıdır. 

Türk milliyetçili�i, insanlık birimleri içinde 
tercihini Türk milleti”  olarak  ortaya koymu�; tercih 
etti�i “Türk milleti”ni “ya�atmayı ve yükseltmeyi de 
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gaye edinmi�tir. 
Fikir sistemlerini tanımak için önce tercih ettikleri 

cemiyet birimine ve gayesine bakılır. Meselâ  Marksizm, 
Liberalizm, Siyasi Ümmetçilik (�slâmcılık)  ve 
milliyetçilik  birer fikir sistemidirler. Bu fikir 
sistemlerinin esas aldıkları cemiyet birimleri ve gayeleri 
farklı farklıdır. Bu sebeple bir insan aynı zamanda birden 
çok fikir sistemi mensubu veya taraftarı olamaz. 
Oldu�unu zannediyorsa yerini tayin edemiyor demektir. 
Kısaca hem Marksist(Komünist) hem milliyetçi; hem 
liberalist (Kapitalist)  hem milliyetçi;  hem siyasi 
ümmetçi  hem  milliyetçi olunmaz.   

Çünkü, Marksizm,  insanlık tarihini ezen-ezilen 
(i�çi-patron)  mücadelesi olarak görür. “��çi sınıfı”nı 
esas alır. Gayesi, “i�çi sınıfının  hakimiyeti”dir.  

Çünkü, Liberalim, kapital (sermaye) sahibi ferdi 
esas alır. Kazanmak için her yol mubahtır. Sermaye ve 
kazanmaktan ba�ka de�er tanımaz. Liberalizm’e göre 
insanlık tarihini sermaye sahipleri yönlendirir; insanlık 
tarihi sermaye sahipleri tarihidir. Vs. 

  Çünkü, Siyasi Ümmetçilik,  insanlık tarihini 
dinler ve ümmetler mücadelesi olarak görür. �nsanlı�ın 
esas cemiyet birimi “Ümmet”lerdir.  Siyasi Ümmetçi’ye 
göre, kavim veya  millet varlı�ı  diye bir cemiyet birimi 
yoktur. Yani bir siyasi ümmetçi �slâmcı’ya göre Türk-
Arap-Arnavut vs milletleri yoktur veya bir anlam ifade 
etmez. Ona göre tarihin yürütücü gücü sadece 
ümmetlerdir. Bunda kavimlerin veya milletlerin bir rolü 
ve yeri yoktur. Siyasi �slâmcı’ya göre zaten, �slâm’da 
kavim veya millet mensubiyeti gütmek yasaklanmı�tır. 
Onun için bir siyasi �slâmcı, meselâ “Türk 
milletindenim”   veya “Türküm”  diyemez. Böyle dedi�i 
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zaman inandı�ı fikir sistemini reddetmi� olur. Bu sebeple 
bazıları, “Ne mutlu Türküm diyene”  diyemezler ve bu 
sözü sevmezler.  

Milliyetçilik, insanlık tarihini, milletler ailesi 
veya milletler  mücadelesi olarak kabul eder. Cemiyet 
birimi olarak bugünkü sosyolojik anlamda  “millet”  
varlı�ını temel alır. Özel olarak Türk Milliyetçisi de  
“Türk milleti”  varlı�ını temel alır. Bütün dünya 
görü�ünü veya fikir sistemini Türk milletine göre 
düzenler.  “Her �ey Türk için ve Türk’e göre”  sloganı 
bunu anlatır. 

“Siyasi �slâmcı” olmakla  “Müslüman”  olmak 
ayrı konulardır. Türk milliyetçili�ine göre her Türk 
milliyetçisi Müslüman’dır; Türkçüler, Allah indinde 
dinin �slâm oldu�una inanırlar. Türkçü-
milliyetçilerin,�slâm dininin getirdi�i de�erlerle hiçbir 
alıp-veremedi�i yoktur. Hepsinin arzusu, olabildi�i kadar 
samimi ve ihlâslı Müslüman olmaya çalı�maktır. Zira 
Ziya Gökalp’ın ortaya koydu�u Türkçülük ilkelerinden 
biri de “�slâmla�mak” tır. Kısaca, Türkçüler-
milliyetçiler, Mülüman’dır; fakat  “siyasi �slâmcı”  
de�ildir.  

 
Fikir sitemlerinde, gayeye ula�mak için tutulan 

yolu gösteren unsura, usûl veya metot  adı verilir. Her 
Fikir sistemi, kendisine temel  aldı�ı insanlık birimini, 
tespit etti�i gayeye ula�tırmak için uygulamada kendisine 
yol gösterecek bir usûl, metot  seçer. Bu usûl veya metot, 
her fikir sisteminde faklıdır.  Türk milliyetçili�inde ilim 
metodu esastır. Atatürk’ün “n hakiki mür�it ilimdir” sözü 
bunun ifadesidir. Meselâ Marksizm’de bu yol, “ihtilâl” 
veya “devrim”dir. Onun için her Marksist, ihtilâlci-
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devrimcidir. Bu ihtilâlcilik,  bazılarının inkılâp yerine 
kullandı�ı “devrim”den farklı anlam ta�ır. Fikir 
sistemlerinden haberi olmayan iyi niyetli pek çok ki�i, 
“devrim” veya “devrimcilik”ten bahsedilince Atatürk 
inkılâplarından  bahsedildi�ini zanneder. Bu noktada, 
özellikle 1960’lı yıllardan sonra bilerek bir kavram 
karga�ası yaratılmı�tır. Bu kavram karga�asında en çok 
Atatürk adı istismar edilmi�tir. 

 
 

Gaye, 
Türk milletinin Ya�atmak-Yükseltmek  
 
Ziya Gökalp, “Türkçülük, Türk milletini 

yükseltmektir.” demi�ti. Z. Gökalp’ın bu kısa tarifinin 
açılmı� �ekli �öyledir: Türk milliyetçili�inin  gayesi, 
Türk milletini, kendisini tarif eden yani Türk milleti 
yapan kültür  de�erleriyle birlikte ebediyen  ya�atmaktır. 
Ba�ka bir ifadeyle Türk milliyetçili�inin gayesi, Türk 
milletinin var olmasını ve var kalmasını sa�lamaktır. 
Türk milliyetçili�ine göre Türk milleti, dünya milletler 
ailesi içinde e�it haklara sahip, fertleri belirli refah 
seviyesine ula�mı�, itibarlı bir millet olarak varlı�ını 
sürdürmelidir. Türk milliyetçili�i ve milliyetçileri, Türk 
milletinin haysiyet ve istiklâlini hiçbir de�ere 
de�i�mezler.   

 
Türk’ün haysiyet ve istiklâli, Cumhuriyet’e giden 

yolda verilen Millî Mücadele’nin  temel gerekçesi 
olmu�tur. Cumhuriyet, Türk’ün haysiyet ve istiklâli 
üzerine kurulmu�tur. Atatürk’ün, Nutuk adlı eserinde bu 
anlayı�ı �öyle ifade eder: 

“Esas, Türk milletinin haysiyetli ve �erefli bir 
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millet olarak ya�amasıdır.” “Türk’ün haysiyet ve �erefi 
ve kabiliyeti çok yüksek ve büyüktür. Böyle bir millet 
esir ya�maktansa mahvolsun evlâdır. Binaenaleyh, ya 
istiklâl ya ölüm.”   

Türk milliyetçisi “Türk”e ait olan her �eye sahip 
çıkar; Türk’e ait her de�eri savunur; Türk’e ait her de�eri 
ya�atmayı, yüceltmeyi  hayatının gayesi bilir. 

Atatürk’ün “Ne mutlu Türküm diyene” sözü ile 
Gençli�e Hitabe’nin, “Türk istiklâlini Türk 
Cumhuriyeti’ni ilelebet  muhafaza ve müdafaa etmektir.” 
�eklindeki ilk cümlesi, Türk milliyetçili�inin cemiyet 
birimini, tercihini ve gayesini ortaya koyar.  Atatürk, 
ba�ka hiçbir söz söylemese bu ifadeleri onun  Türkçü-
Türk milliyetçisi oldu�unu  izaha yeter.  

 
 
Atatürk-Cumhuriyet ve Türk milliyetçili�i 
 
Atatürk, bütün Türk tarihinin büyük Türk 

milliyetçisidir. Türkiye Cumhuriyeti de Atatürk’ün 
mensubu oldu�u Türk milliyetçili�i fikir temeli üzerine 
kurulmu�tur. ��te bunun için “Türkiye Cumhuriyeti’nin 
kurucu fikri, Türk milliyetçili�idir.” diyoruz. 

Mustafa Kemal (Atatürk), elbette 1919’da 
Türkçü-milliyetçi olmamı�tır. Onun yeti�ti�i devir, 
tarihî-siyasi �artların da tesiri ile Türk milliyetçili�inin 
kültürel-siyasi-sosyal bir fikir olarak �ekillendi�i 
devirdir. Mustafa Kemal daha ö�rencilik yıllarında 
Türkçü-milliyetçi fikir ve hareketlerle ilgilenmeye 
ba�lamı�tır. Meselâ, büyük vatan �airi Namık Kemal’i 
okumu�tur. 1897’de “Ben bir Türküm, dinim cinsim 
uludur” diyen Türkçü �air Mehmet Emin Yurdakul’u 
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okumu�tur: 
“Bizim neslin gençlik yıllarında ‘Osmanlılık’ 

telkin ve etkileri hâkimdi.�mparatorluk halkını meydana 
getiren Türk’ten ba�ka milletlere, bu arada yanlı� bir din 
anlayı�ı ile Araplar’a,  sarayın ordu ve devlet ileri 
gelenleri arasında bulunan ırkda�larının etkisiyle 
Arnavutlar’a özel bir de�er veriliyor; onlardan söz 
edilirken ‘kavm-i necib’ deyimi ile sıfatlandırılarak bu 
duygunun belirtilmesin çalı�ılıyor; memleketin sahibi ve 
devletin kurucusu olan biz Türkler, ikinci plânda gelen 
önemsiz halk yı�ınları sayılıyordu. 

�air Mehmet Emin Yurdakul’un ilk defa 
Manastır Askerî �dadisi’nde ö�renci iken okudu�um, 
‘Ben bir Türküm, dinim cinsim uludur” mısralarıyle 
ba�layan manzumesinde, bana millî benli�imin gururunu 
tattıran ilk anlatımı bulmu�tum. Fakat ben  asıl  bunu, 
orduya katıldı�ım ilk günlerde, bir Anadolu çocu�unun 
göz ya�larında gördüm ve kuvvetle duydum. Ondan sonra 
Türklük, benim en derin güven kayna�ım, en engin 
övünç dayana�ım oldu. Kendimi hiçbir zaman 
Osmanlılı�ın telkin etti�i ba�ka milletleri öven ve 
Türklü�ü a�a�ı gören eksiklik duygusuna kaptırmadım.”1 

Yukarıdaki ifadelerden de anla�ılaca�ı gibi 
Mustafa Kemal (Atatürk), Millî Mücadele ve Cumhuriyet 
devrinde milliyetçi olmamı�; tersine milliyetçi oldu�u 
için Millî Mücadele’ye atılmı�tır.  

Cumhuriyet’in kurulu�u ve Atatürk dönemi, ikinci 
Me�rutiyet’ten beri geli�ip �ekillenen Türk 
milliyetçili�inin “devlet hayatında uygulamaya 
konuldu�u bir dönemdir.” Türk milliyetçili�i, 
                         
1 Utkan Kocatürk, Atatürk’ün Fikir ve Dü�ünceleri, Edebiyat 
Yayınevi, Ank.1971,s.183. 
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Cumhuriyet’in ilk yıllarında yani Atatürk döneminde, 
Devlet’in bir çe�it resmî ideolojisi olmu�tur. Atatürk, 
Türk milliyetçisi oldu�unu her fırsatta söylemi�tir. �u 
sözleri onun görü�lerini en açık �ekilde göstermektedir: 

 
“Biz do�rudan do�ruya milliyetperveriz ve Türk 

milliyetçisiyiz. Cumhuriyetimizin dayana�ı Türk 
toplulu�udur.  Bu toplulu�un fertleri ne kadar Türk 
kültürü ile dolu olursa o toplulu�a dayanan Cumhuriyet 
de o kadar kuvvetli olur.”  (27 Nisan 1926) 

 
“Türklük”, “Türkçülük-milliyetçilik”  ve 

dolayısıyla Türkçüler (Türk milliyetçileri),  Atatürk 
devrinde en itibarlı devrini ya�amı�tır. O dönemde 
yazılan yazı ve eserlerde Atatürk dönemi, “Türkçülük-
milliyetçilik devri”  olarak nitelenmi�tir. 

Atatürk’ün, çe�itli vesilelerle verdi�i demeçleri, 
Meclis konu�maları, devrinde kendisine yakın çevrelerin 
yazdı�ı eserler,  devletin uygulanan  kültür politikaları  
gözden geçirilince insan kendisini, “müthi� bir Türkçülük 
devri”  içinde buluyor. Hatta bazı kesimler, Atatürk 
devrini, herkesi Türkle�tirme politikası güttü�ü 
gerekçesiyle tenkit etmeye çalı�maktadır.1   

Türk Tarih Kurumuna liseler için yazdırılan Tarih 
ders kitabında,  Türk milliyetçili�i  ile Cumhuriyet’in 
kurulu�u arasındaki ili�ki �u ifadelerle tespit ediliyor: 

“Türk milliyetçili�i ancak millî idareden sonra, 
her sahada bütün vuzuh ve �umuliyle hakiki mana ve 
delâletini bulmu�, siyasî, iktisadî, harsî (kültürel)  bir devlet 

                         
1 Ahmet Yıldız, “Ne Mutlu Türküm Diyebilene” Türk Ulusal 
Kimli�inin Etno–Seküler Sınırları (1919-1938), �leti�im yay.,�st. 
200I. 
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sistemini almı�tır. Halk Fırkası milliyetçili�i en 
ehemmiyetli umdelerinden biri edinmi�tir.” 

 Metinde görüldü�ü gibi, Cumhuriyet’in 
kurulmasından  bile  “millî idare” diye bahsedilmektedir. 

 
Türk Ocakları’nın 23 Nisan 1925’te toplanan 

�kinci Kurultayı’nda  seçilen  Yönetim Kurulu, 
Hamdullah Suphi ba�kanlı�ında, 27 Mayıs 1925 günü 
devrin Ba�bakanı �smet Pa�a’yı (�.�nönü) ziyaret eder. 
Ba�bakan kendisini Ziyarete gelen Türk Oca�ı Heyetine 
�unları söyler: 

“Sizi bir Ocaklı kalbiyle selâmlamı� olmaktan 
bilistifade, birkaç söz söylemek isterim. Bunu gerek 
dahilde gerek hariçte söylemek için artık vehmedecek bir 
nokta-i endi�emiz yoktur. Milliyet, yegâne birle�me 
vasıtamızdır. Di�er anâsır, Türk ekseriyeti kar�ısında bir 
tesire sahip de�ildir. Vazifemiz, Türk vatanı içinde 
bulunanları, behemehal Türk yapmaktır. Türklü�e ve 
Türkçülü�e muhalefet edecek anâsırı kesip ataca�ız. 
Vatana hizmet edeceklerde arayaca�ımız özellik, her 
�eyden önce o adamın Türk ve Türkçü olmasıdır.”1 

Devrin Ba�bakanı �smet �nönü’nün günün 
gazetelerinde de yayımlanan bu Türkçü-milliyetçi sözleri, 
�ahsî fikirlerini de�il, Türkçülük-milliyetçilik fikrinin 
devlet  politikalarındaki önemli yerini i�aret eder. 

  Atatürk’ün yakın çevresinde de bulunmu� olan 
ünlü yazarımız  Yakup Kadri,Cumhuriyet’in kurulu�unda 
Türkçü-milliyetçi anlayı�ın ne kadar hakim fikir 

                         
1 Hüseyin Tuncer-Yücel Hacalo�lu-Ragıp Memi�o�lu, Türk Ocakları 
Tarihi (Açıklamalı Kronoloji) 1912-1997, C.1, Türk Ocakları y., 
Ank.1998, s.157; Füsun Üstel, Türk Ocakları, (1912-1931), �leti�im 
yay.,�st.1997,s.173. 
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oldu�unu, Türk Oca�ı ile ilgili bir yazısında �öyle 
belirtiyor: 

“Türk Oca�ı, düne kadar birtakım yabancı 
tesirlerle çevrili olan Türk varlı�ını gerek siyasi gerek 
sosyal gerek sanat gerek ırkî sahada muhafaza ve 
müdafaa ediyordu. Bu vazife onun için yeterli hayat 
sebebi idi. Lâkin bugün aynı vazifeyi, �üphesiz yine 
Türkçülük cereyanından do�mu� olan daha geni�, daha 
yaygın di�er bir müessese kendi omzuna almı� 
bulunuyor. Bu müessese ordusuyla, hükümetiyle, idarî, 
adlî ve kültürel te�kilâtlarıyla �u koca Türk 
devletidir.(…) �u halde görülüyor ki Türk Oca�ının 
üstlendi�i vazifelerden birço�u Türkçülük mefkûresinin 
siyasette gerçekle�mesinde tamamıyle bir devlet i�i 
olmu�tur.”1 

Atatürk Devri Türkiye’sinde devlet politikalarının 
Türkçülük-milliyetçilik üzerine kuruldu�unu  o devrin 
bütün yazar ve eserlerinde, hükümet politikalarında 
görmek mümkündür.     

 
Türkiye Cumhuriyeti, “millî devlet” tir. 
 
Türkiye Cumhuriyeti, Türk milliyetçilerinin 

idealindeki “millî devlet” olarak kurulmu�tur. Atatürk, 
Nutuk’ta Türkiye Cumhuriyeti’nin, “millî”  ve “asrî” 
“Türk devleti”  olarak kuruldu�unu ifade etmi�tir.2 

Millî devlet, “kurucusu ve sahibi bir tek millet 
olan devlet” demektir.3  Cumhuriyet’in kurucularına 

                         
1 Hakimiyet-i Milliye, 25 Nisan 1925.  
2 Nutuk,  Haz. Zeynep Korkmaz, s. 607. 
3 Nevzat Köso�lu, Türk Olmak ya da Olmamak –Millî Kültür, 
Mozaik Kültür ve Etnisite-, Ötüken, �st. 2005,s.20. 
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göre, Türkiye’de tek millet vardır. O da Türkiye 
Cumhuriyeti’nin kurucusu ve sahibi olan Türk milletidir. 
Atatürk, “Türkiye Cumhuriyeti’ni kuran Türkiye 
halkına Türk milleti denir.” diyerek bunu açık seçik 
ortaya koymu�tur.1  

Cumhuriyet’in kurucu fikri Türk milliyetçili�ine 
göre, “millet”, “dil, kültür ve ülkü” birli�ine; kısaca da 
“mensubiyet” esasına dayanır. Mensubiyet, insanın 
kendisini bir millet ait sayması duygusudur. Bundan 
dolayı Türk milliyetçili�i “ırkçı”  de�ildir. Kendisini 
“Türk”  kabul eden, “Türküm” diyen  herkesi “Türk” 
kabul eder. 

Marksizm-Komünizm, “din” kavramını 
tanımadı�ı gibi “millet”  varlı�ını da tanımaz. Çünkü 
esas aldı�ı cemiyet birimi, “i�çi sınıf” dır. Bundan 
dolayı, Marksist-Komünistler (Ço�u zaman kendilerini 
Sosyalist kimli�i ile nitelerler), millet yerine mecbur 
kaldıklarında halk-halklar terimlerini kullanırlar.  
1990’da Sovyet-Rusya’da Komünist rejimin 
yıkılmasından sonra bu ideoloji önemini kaybetti. 
Türkiye’deki taraftarları da yön de�i�tirerek çe�itli fikir 
kılıklarına (insan hakları savunucusu, Batıcı liberalist, AB’ci, 
lâikçi vb) girdiler; de�i�meyen tek yönleri ise Türkçülük-
milliyetçilik dı�ında ve kar�ısında olmaları. Onun için 
bunlar üzerinde fazla durmaya de�mez.    

“Siyasi �slâmcılar”, “Millet” kelimesini,  
kelimenin Arapçada kullanılan anlamını kastederek bizim 
bugünkü Türkçede “ümmet” kelimesiyle kar�ıladı�ımız 
“aynı dine inananların meydana getirdi�i topluluk”  
anlamında kullanmaktadırlar. Siyasi �slâmcılara göre, 
                         
1 Prof.Dr. Afet �nan,  Medenî Bilgiler ve M.Kemal Atatürk’ün El 
Yazıları, TTK, Ank. 1998,s.351.   
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insanlar arasında “milliyet ba�ı” yoktur veya böyle bir 
ba� geçerli de�ildir; tek geçerli ba�, “dinda�lık ba�ı”dır. 
Bundan dolayı onlara göre, aynı dinden olanlar bir 
“millet”tir. O da“�slâm milleti”dir. Bundan dolayı Siyasi 
�slâmcıların, “Türk milleti”  demek yerine sadece  
“millet”  sözünü kullanmaları bilmeyenleri aldatacak bir 
kavramdır. Kısaca, “millet” sözünü kullanan Siyasi 
�slâmcılar, “millet”, “milletimiz”, “tek millet” vs.  
derler; fakat bir türlü milletin adını “Türk” olarak  
söylemezler.  

Son yıllarda, “Türk” ve “Türklük”  kimlik ve 
kavramları yerine, sadece vatanda�lık ve Co�rafyayı esas 
alarak “Türkiyelilik” kimli�ini ileri sürenler, hem 
“Türk” kimli�ini hem Türkiye’nin Türklü�ünü yani 
“millet”i kabul etmeyenlerdir. “Türkiyelilik” kimli�ini 
savunanlar, kendilerini “Türk”  de�il “Türkiyeli” olarak 
kabul ediyorlar. “Ne mutlu Türküm diyene” sözüne kar�ı 
çıkılması, hem Türklük hem millet kavramına kar�ı 
olunmasındandır. Siyasi �slâmcıların, mozaikçilerin, 
etnik bölücülerin  “Türk” kimli�i yerine “Türkiyeli” 
kimli�ini savunmalarının sebebi budur.  

Sözün kısası, Türk ba�ka Türkiyeli ba�kadır.   
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Türkiye “Mozaik” De�ildir. 

 
 
        Bu memleket, tarihte   Türk’tü,    
halde     Türk’tür  ve ebediyen Türk    
kalacaktır. 1 

M. K. Atatürk 

1990’lı yıllarda, Türkiye’nin çok kültürlü, çok 
etnikli  yani mozaik  bir ülke oldu�u fikri ortaya atıldı. 
Türkiye’nin siyasi hayatında ve idaresinde  etkili veya 
yetkili ki�iler bile önünü sonunu hesaplamadan “Türkiye 
bir mozaik; mozaik kültür bizim zenginli�imizdir.”  
demeye ba�ladı. Mozaiklik propagandasıyla beraber, 
içeride ve dı�arıda “Tür kimli�i” tartı�maya açılarak, 
“Türkiyelilik” kimli�i terimini gündeme getirildi. 
Basında yerli yersiz “etnik kimlik” istatistikleri 
yayımlanmaya ba�landı. Bu etnikçi-mozaikçilerin hedefi, 
Türkiye’yi bir “mozaik”  ilân edip, “millî devlet”in 
temelini çökertmektir. Mozaiklik,Türkiye’nin sadece 
Türk milletine ait olmadı�ı iddiasıdır.  

Mozaik, “bir bütünlük göstermeyen, e�it �artlarda 
yan yana ya�ayan kültürler toplulu�u”; “çok sayıda 
farklı etnik gruptan olu�an toplumsal yapı” anlamına 
gelir. Türkiye bu anlamda  “etnik mozaik bir ülke” 
de�ildir. Etnik mozaik bir ülkede, ülkenin “hakim 
milleti”, “hakim kültürü” olmaz; e�it �artlarda yan yana 
ya�ayan farklı kültürlerin sahibi etnik gruplar bulunur.2  

Milletler arası ilmî ölçülere göre, bir ülkenin 

                         
1 Atatürk, bu sözlerini de 16 Mart 1923’te Adana Türk Oca�ında 
yaptı�ı konu�masında söylemi�tir. Bak. Söylev  ve Demeçler C.II, 
�st.1981,s.126. 
2 Nevzat Köso�lu, Türk Olmak ya da Olmamak, Ötüken, �st. 
2005,s.19. 
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“etnik mozaik” olarak tanımlanabilmesi için genel 
nüfusun %35’inin farklı etnik gruplardan meydana 
gelmesi gerekir. Halbuki bu oran Türkiye’de 
%10’lardadır. 74 milyon kabul edilen Türkiye 
nüfusunun % 90’ı Türk’tür.  Türkiye’nin etnik-mozaik 
oldu�unu iddia eden görü�ler, genel olarak,  Alman Peter 
Alford Andrews’in 1992’de “Türkiye’de Etnik Gruplar” 
adıyla Türkçeye tercüme edilen kitabına dayanmaktadır.1 
P.A. Andrews, bu kitabında Türkiye’yi 47 etnik gruptan 
meydana gelen bir mozaik ülke olarak göstermektedir. 
Andrews, eserinde  18  farklı Türk boy ve gurubunu 
Türk’ten ayrı etnik saydı�ı gibi, 21 ki�ilik Alman gurubu  
bile  etnik gurup saymı�tır. Türkiye’de etnik gurupların 
sayısını mümkün oldu�u kadar arttırma gayretine ra�men 
Andrews’in hesabına göre  Türkiye’de  Türklerin oranı, 
% 88.03;  di�erlerinin oranı ise  %11.87’dir.2 

  P.A.Andrews’in 2001’de ABD’de bir kurulu� 
için hazırladı�ı raporda da Türkiye’de  toplam etnik 
nüfusu zorlamalarla %13.79 olarak göstermektedir. Bu 
demektir ki her durumda, her çe�it zorlamaya ra�men 
Türkiye’de “Türk” nüfusun genel nüfusa oranı en az 
%86’dır. 

 Elbette her ülkede, kurucu hakim milletin dı�ında 
kendisini  ırk, dil veya din bakımından farklı kimlikle 
tarif eden insanlar bulunabilir. Meselâ “millî devlet” olan 
Fransa’da, kendisini Fransız kimli�i dı�ında kabul eden 
etnik grupların oranı,  % 20’nin üzerindedir. Buna 
ra�men Fransa, “etnik mozaik” veya “çok kültürlü” bir 
ülke olmayı kabul etmez.   Türkiye’yi “mozaik”  olarak 

                         
1 Peter Alford Andrews, Türkiye’de Etnik Gruplar, Tercüme Mustafa 
Küpü�o�lu, Ant yay.,�st.1992. 
2 Ali Tayyar Önder, Türkiye’nin Etnik Yapısı, Ank.1998, s12. 
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görenler veya görmek isteyenler, Türkiye’de hakim ve 
devletin kurucu unsuru “Türk milleti” varlı�ını 
reddedenlerdir. Mozaikçiler, Türkiye’yi,  içinde 
Türklerin de bulundu�u 30 veya 47 etnik gruba  
ayırıyorlar. Yani “Türk ülkesi” Türkiye’de “Türk”ü 
mozaik bir ülkede e�it �artlarda yan yana ya�ayan etnik 
gruplardan herhangi biri saymaya çalı�ıyorlar. Halbuki, 
Almanya’nın Alman ülkesi, Fransa’nın Fransız ülkesi 
oldu�u gibi Türkiye de Türk ülkesidir.  

Türkiye’de, Mozaikçi  görü�leri savunan bir grup 
da  “Mavi Anadolucular”dır. Bunlara göre, Türkiye 
halkının (bize göre Türkiye Türkleri) kökeni Orta Asya’ya 
dayanmaz. Anadolu 1071’den itibaren fethedilip 
Türkle�tirilmemi�tir. Anadolu’nun 1071’de ba�layan bir 
tarihi yoktur. Belki “do�udan bazı göçmenler(?) 
Anadolu’ya gelmi�tir.” Ancak bunlar, yerli halklarla 
karı�ıp kayna�mı� ve  böylece Türkiye’de melez bir halk 
meydana gelmi�tir. Mavi Anadolucu-mozaikçilere göre, 
“Hititler hiç ku�kusuz Türk de�ildi, ama biz Türkler, 
biraz Hititli biraz Firigyalı biraz da Lidyalı, 
Kapadokyalıyız.”  ��te bu sebeple Mavi Anadolucular,  
“Bugünkü Türk kültürünün, Anadolu’da ya�mı� 
medeniyetlerin bir sentezi oldu�unu” savunup 
propagandasını yaparlar.  Yani Anadolu’da müstakil bir 
“Türk milleti” ve “Türk kültürü” yoktur. Türkiye halkı 
melez oldu�una göre, Orta Asya ile de bir ba�ı yoktur.  
Onun için Türkiye’de Türklerin sadece adı vardır. 
Kısaca, bu Mavi Anadolucu-Mozaikçi görü�, Türkiye’nin 
Türklü�ünü veya Türkiye’de Türk’ün varlı�ını  kabul 
etmemektedir. Mavi Anadolucular’ın ba�lıca temsilcileri 
arasında, Halikarnas Balıkçısı (Cevat �akir), Sabahattin 
Eyübo�lu, �smet Zeki Eyübo�lu, Azra Erhat, Vedat 
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Günyol, Melih Cevdet Anday, �skender Ohri, Bozkurt 
Güvenç sayılabilir.1  

Halbuki, Anadolu, 12. yüzyıldan beri yerli ve 
yabancı kaynaklarda  “Türk ülkesi” anlamında 
“Türkiye” olarak adlandırılır. Türkiye Cumhuriyeti de 
yukarıda belirtti�imiz gibi “millî devlet”  olarak 
kurulmu�tur. Atatürk, 1931’de okullar için yazdı�ı (el 
yazıları ile de  yayımlanan) Medenî Bilgiler , adlı 
kitabında, “Türkiye Cumhuriyetini kuran Türkiye halkına 
Türk milleti denir.”  demi�tir. Cumhuriyeti’n kurucusu, 
Türkiye’de Türk milletinin hakim oldu�unu, Türkiye’nin  
tarihte ve halde Türk oldu�unu  her fırsatta belirtmi�tir:  

“Cumhuriyetimizin dayana�ı Türk toplulu�udur. 
Bu toplulu�un fertleri ne kadar Türk kültürü ile dolu 
olursa o toplulu�a dayanan Cumhuriyet de o kadar 
kuvvetli olur.” 

“Diyarbakırlı, Vanlı, Erzurumlu, Trabzonlu, 
�stanbullu, Trakyalı ve Makedonyalı hep bir ırkın 
evlâtları, hep aynı cevherin damarlarıdır.” 

“Bugünkü Türk milleti siyasî  ve içtimaî camiası 
içinde kendilerine Kürtlük fikri, Çerkeslik fikri ve hattâ 
Lâzlık fikri veya Bo�naklık fikri propaganda edilmek 
istenmi�  vatanda� ve milletda�larımız vardır. Fakat 
mazinin istibdat devirleri mahsulü olan bu yanlı� 
isimlendirmeler, birkaç dü�man âleti mürteci beyinsizden 
maada hiçbir millet ferdi üzerinde teellümden ba�ka bir 
tesir hasıl etmemi�tir. Çünkü bu millet fertleri de umum 
Türk camiası gibi aynı ortak maziye, tarihe ahlâka, 
hukuka sahip bulunuyorlar.”2 

                         
1 �smet Zeki Eyübo�lu, Tanrı Yaratan Toprak Anadolu, Der yay.,�st. 
1990. 
2 Prof. Dr. Afet �nan, Medenî Bilgiler ve Atatürk’ün El Yazıları, 
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 Atatürk, 16 Mart 1923’te Adana Türk Oca�ında, 
Adana  esnafına hitaben yaptı�ı konu�mada �u ifadelere 
yer vermektedir: 

“Ermenilerin bu feyizli ülkede hiçbir hakkı 
yoktur. Memleketiniz sizindir, Türklerindir. Bu 
memleket tarihte Türk’tü, o halde Türk’tür ve ebediyen 
Türk olarak ya�ayacaktır. (…) En nihayet, Asya’nın 
göbe�inden tamamen kaynayan Türkler soyundan 
ırkda�lar buraya gelerek memleketi, asli sahiplerine iade 
ettiler. Ermeniler vesairenin  burada hiçbir hakkı yoktur. 
Bu bereketli yerler, koyu ve öz Türk memleketidir.” 1 

 
Etnikçi ve Mozaikçilere kar�ı, Atatürk’ün “Bu 

memleket tarihte Türk’tü, halde Türk’tür, ebediyen Türk 
kalacaktır.” sözü, daha da önem kazanmaktadır. 
Mozaikçiler, etnik bölücüler, millet kavramını reddeden 
ideoloji sahipleri kısaca Türkiye Cumhuriyet’in “millî 
devlet” olu�unu hazmedemeyenler, bu bezeri “Türkiye 
Türklerindir.”, “Ne mutlu Türküm diyene” gibi sözleri 
sevmezler.  

    Bugün “Avrupa Birli�i uyum kanun ve 
uygulamaları”, “azınlık hakları”, “kültürel haklar”, 
“demokrasi”, “çok kültürlülük”, “çe�itlili�imiz 
zenginli�imizdir.”, “Türkiye mozayi�i” vb ifadeler 
altında, Türkiye Cumhuriyeti’nin temel kurulu� özelli�i, 
yani “millî devlet” olu�u,  tartı�ma konusu haline 
getirilmek istenmektedir. Türkiye’nin “mozaikli�ini  
savunan”  ve “Türk kimli�ini tartı�maya açan”, “Türk 
kimli�i”  yerine “Türkiyelilik”  kimli�ini koymaya 
çalı�an böylece “millî devlet” ve “Türk kimli�i”ni 
                                                
TTK, Ank.1998, s.23. 
1 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri, C.II,s.126. 
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reddeden bütün  siyasi görü�ler, Türkiye Cumhuriyeti’ni  
“federe devlet”  haline getirme, Türkiye’yi bölme 
pe�indedir. “Avrupa Birli�i”, “demokrasi”, “azınlık 
hakları”, “insan hakları” vb gibi kavramlar buna âlet 
edilmektedir.    

“Batılı çok uluslu küresel sermaye”, dünyayı 
sömürebilmek, hedeflerine ula�mak için “millî devlet”  
yapısını, önünde engel olarak görmektedir. Bundan 
dolayı, “millî kimlik”, “resmî dil”, “kurucu unsur” 
esaslarını tartı�ma konusu haline getirerek yıpratmakta; 
bunların yerine “etnik farklılık”, “mozaiklik” ve “çok 
kültürlülük”, “çok dillilik”  kavramlarını yerle�tirmeye 
çalı�maktadır.1  

Kısaca, ABD ve AB kaynaklı sömürücü “küresel” 
güçler, Türk milletine dayanan  ve“millî devlet” olan  
Türkiye Cumhuriyeti’ni, “çok etnikli federe devlet” 
haline getirmeye çalı�maktadırlar. Türkiye’deki kavga 
bunun kavgasıdır.2    

 
 
Türkiye Cumhuriyeti,  “Asrî Devlet” tir.  
 
Asrî devlet, (ça�da� devlet), “Hakimiyet, kayıtsız, 

�artsız milletindir.”  ilkesine dayanan, buna göre idare 
edilen devlettir. “Millî devlet” kavramını tamamlayan ve 
ona açıklık getiren “asrî devlet”, bir hukuk terimdir. 
Çünkü “millî devlet”, tek millete dayanan devlet olmanın 

                         
1 Türkiye’deki etnik gruplar  ve bu konuda Türkiye üzerinde 
oynanan oyunlar  için bak. Ali Tayyar Önder, Türkiye’nin Etnik 
Yapısı,  Fark Yayınları, 12. baskı,  Ank.2005. 
2 Türk Ceza Kanunu’ndaki “Türklü�e hakareti” önlemeye yönelik 
301. maddeden rahatsız olanlar da aynı zihiyette olanlardır. 
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yanında “millî hakiyet”e dayanan devlettir. “Hukukî 
Türkçülü�ün birinci gayesi, asrî bir devlet vücuda 
getirmektir.” diyen  büyük Türk milliyetçisi fikir adamı 
Ziya Gökalp, 1923’te yayımladı�ı “Türkçülü�ün 
Esasları”  adlı eserinde “asrî –ça�da�- devlet”  
anlayı�ını �öyle açıklıyor: 

“Asrî (ça�da�) devletlerde evvelâ gerek  kanun 
yapmak ve gerek memleketi idare etmek yetkileri 
do�rudan do�ruya millete aittir. Milletin bu yetkilerini 
sınırlayıcı ve ba�layıcı hiçbir makam, hiçbir an’ane ve 
hiçbir hak yoktur. 

�kinci olarak, milletin bütün fertleri tamamıyla bir 
birine e�ittir.”1  

Yine Ziya Gökalp’a  göre, asrî devlette bütün 
millî hukuk alanlarının  Teokrasi ve Klerikalizm 
kalıntılarından temizlenmesi gerekir.    

Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa 
Kemal, daha  Millî Mücadele’yi ba�latmak üzere 
�stanbul’dan ayrılmadan devrin �artları içinde, tek çıkar 
yolun “hakimiyet-i millîyeye müstenit, bilâ kayd ü �art 
müstakil yeni bir Türk devleti  tesis etmek!” oldu�una 
karar vermi�tir. Ona göre bu kararın dayandı�ı mantık ve 
muhakeme de �udur:  

“Esas, Türk milletinin haysiyetli ve �erefli bir 
millet olarak ya�amasıdır. Bu esas, ancak istiklâl-i 
tamme malilikiyetle temin olunabilir. Ne kadar zengin ve 
müreffeh olursa olsun, istiklâlden mahrum bir millet, 
be�eriyet-i mütemeddine muvacehesinde u�ak olmak 
mevkiinden yüksek bir muameleye  kesb-i liyakat 

                         
1 Ziya Gökalp, Türkçülü�ün Esasları, Yay.Hazırlayan �smail Acar, 
Liva Yayınevi, �st. 2005,s.177. 
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edemez.” 1 
 Türkiye Cumhuriyeti’ni kuran Türk milliyetçili�i, 
yukarıdaki cümlelerde de ifadesini bulan “Türk milletinin 
kimseye u�ak olmadan, sömürge muamelesi görmeden, -
siyasî, ekonomik, kültürel  anlamda- tam istiklâline sahip 
haysiyetli ve �erefli bir millet olarak ya�aması”  fikir ve 
ülküsüdür.  Türkiye Cumhuriyeti, bu inanç ve anlayı�la 
kurulmu�tur.  Atatürk devrindeki dı� ve iç politika, 
ekonomi, e�itim, kültür alanlarındaki bütün uygulamalara 
yön veren bu anlayı�tır. Türk milleti “karın doyurma”  
kar�ılı�ında “sömürge”  yapılamaz. Türk milliyetçili�i 
ve Türk milliyetçileri buna rıza gösteremez. 
 Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Atatürk, fikir 
sistemi olarak Türk milliyetçili�ini kabul etmi�tir. Türk 
Milliyetçisi oldu�unu her fırsatta ifade etmi� ve çevresine 
hatırlatmı�tır: 

 
“Biz do�rudan do�ruya milliyetperveriz ve Türk 

milliyetçisiyiz. Cumhuriyetimizin dayana�ı Türk 
toplulu�udur.  Bu toplulu�un fertleri ne kadar Türk 
kültürü ile dolu olursa o toplulu�a dayanan Cumhuriyet 
de o kadar kuvvetli olur.”  (26 Nisan 1926) 
  

“Biz milliyet fikirlerini tatbikte çok gecikmi� bir 
milletiz. Bunun zararlarını fazla faaliyetle telâfiye 
çalı�malıyız.” (20.3.1923) 
 “Az zamanda çok ve büyük i�ler yaptık. Bu i�lerin 
                         
1 Nutuk, s.10 ( Bugünkü Türkçe ile Atatürk �öyle diyor: “Asıl olan, 
Türk milletinin haysiyetli ve �erefli bir millet olarak ya�amasıdır.Bu 
esas, ancak tam istiklâle sahip olunarak sa�lanabilir. Ne kadar zengin 
ve bolluk içinde ya�arsa ya�asın istiklâlden mahrum bir millet, 
medenî insanlık içinde u�ak olmaktan ba�ka bir de�er ifade etmez. 
U�ak muamelesine tabi tutulur.” 
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en büyü�ü, temeli Türk kahramanlı�ı ve yüksek Türk 
kültürü olan Türkiye Cumhuriyeti’dir.(Onuncu Yıl Nutku-
1933) 
 
 “Binaenaleyh, biz her vasıtadan, yalnız ve ancak, 
bir nokta-i nazardan istifade ederiz. O nokta-i nazar 
�udur: Türk milletini, medenî cihanda lâyık oldu�u 
mevkie isad etmek ve Türkiye Cumhuriyeti’ni sarsılmaz 
temelleri üzerinde, her gün, daha ziyade takviye 
etmek…”  (Nutuk – s. 897) 
  

“Muhterem efendiler, sizi, günlerce i�gal eden, 
uzun teferruatlı beyanatım en nihayet, mazi olmu� bir 
devrin hikâyesidir. Bunda, milletim için ve müstakbel 
evlâtlarımız için dikkat ve teyakkuza davet edebilecek 
bazı  noktalar tebarüz ettirebilmi� isem, kendimi bahtiyar 
addedece�im. 
 Efendiler, bu beyanatımla, millî hayatı hitam 
bulmu� farz edilen büyük bir milletin, istiklalini nasıl 
kazandı�ını ve ilim ve fennin en son esaslarına müstenit, 
millî ve asrî bir devleti nasıl kurdu�unu ifadeye 
çalı�tım.”1   
 

 
Atatürk Devri Eserlerinde 

 Milliyetçilik ve Türkiye Cumhuriyeti  
 
 Atatürk, Türkiye Cumhuriyeti’ni kurduktan 
özellikle de 1927’den sonra, “temelini yüksek Türk 
kültürü” olarak gördü�ü Türkiye Cumhuriyeti’ni 
sa�lamla�tırmak üzere Türk kültürünün temel meseleleri  

                         
1 Nutuk, 10. Baskı,�st. 1970, s.897. 
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ile  do�rudan ilgilenmi�, Türk Tarih ve Türk Dil 
Kurumlarını  bu gaye ile kurdurmu�tur. Bu Kurumların 
çalı�malarına hem nezaret etmi� hem de do�rudan 
katılmı�tır. Bu kurumlara çe�itli yayınlar hazırlattı�ı gibi 
bizzat kendisi de yazmı�; bazı yayınlar üzerinde 
eklemeler, çıkarmalar, düzeltmeler yapmı�tır. Bu 
yayınların bazıları –Atatürk hayatta iken- okullarda ders 
kitabı olarak okutulmu�tur. ��te bunlardan birisi,  dört 
ciltlik Tarih kitabıdır. Bu ciltlerin 1V.sü  “Tarih-1V, 
Türkiye Cümhuriyeti” (1931) adını ta�ımaktadır.  
Atatürk’ün tarih ve  Türklük  anlayı�ını da ortaya koyan 
bu ciltte, Türk milliyetçili�i ve Türkiye Cumhuriyeti”  
ili�kisi üzerine “Milliyetçilik” ba�lı�ı altında  �u 
açıklamalar ve de�erlendirmeler yapılmaktadır: 

“Milliyetçilik: 
 Millî Mücadele ba�lamadan önceleri bizde 
milliyetçilik cereyanı henüz vazıh bir görünü� almı� 
de�ildi. (…) 
 Türkçülük, Osmanlı unsurlarının ayrı ayrı 
tuttukları milliyetçilik cereyanlarına kar�ı koymak 
gayretinden, bütün Türk kavimleri birle�tirme�i istihdaf 
eden Turancılı�a kadar gidiyor ve bazen de �ttihad-ı 
�slâm fikirleriyle karı�tırılıyordu. Elhasıl fikirlerde ve 
cereyanlarda vuzuh ve kat’iyet yoktu. Hele siyasi hayatta 
bu fikirlerin tesiri pek az hissolunuyordu.  
 Türk milliyetçili�i Ancak Millî �dare’den sonra  
her sahada bütün vuzuh ve �umuliyle hakikî mana ve 
delâletini bulmu�, siyasî, iktisadî, harsî bir devlet  sistemi 
halini almı�tır. Halk Fırkası, milliyetçili�i en 
ehemmiyetli umdelerinden biri edinmi�tir. Me�rutiyet 
devrinde kurulmu� olan (1912) Türk Ocakları  adlı 
gençlik cemiyeti Cumhuriyet devrinde yüzlerce �ubesi 
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olan bir te�kilat halinde geni�lemi� ve 1931 kurultayında 
verdi�i kararla maksat ve gayede tamamen beraber 
oldu�u Halk Fırkasına iltihak etmi�tir.”1 
  

Atatürk devri ders kitaplarından birisi de, 
Atatürk’ün yakın çevresinde bulunmu� edebiyatçılardan 
�smail Habib (Sevük)  tarafından Liseler için hazırlanan  
“Yeni Edebî Yenili�imiz” (1930) adlı edebiyat kitabıdır. 
Bugün de de�erlendirmeleri ve üslûbuyla  de�erini 
koruyan bu kitapta, Cumhuriyet Devri ile ilgili bölümün 
ba�lı�ı �öyledir:        
   “Son Devrin Türkçülü�ü -Türkçülü�ün Fiilî ve 
Umumî Zaferi-”   
            Bu bölümün alt ba�lıkları da �öyle: 
A. Devlet unvanında Türkçülük 
B. �lk Türk Ordusu 
C. Türk milliyetçili�inin Beyannamesi 
D. Siyasi Türkçülük 
E. Müstakil Türkçülük 
F. Lâik Türkçülük 
K. Medenî Türkçülük 
�. Lisanda Türkçülük 
I. Umumi Netice 
 Bu ba�lıkların her birinde Cumhuriyet’in 
kurulması ile milliyetçilik uygulamasının nasıl 
ba�arıldı�ı anlatılmaktadır. 

�smail Habib (Sevük), “Son Devrin Türkçülü�ü –
Türkçülü�ün Fiilî  ve Umumî Zaferi-”  ba�lı�ı altında  
Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu�u ile Türk 
milliyetçili�inin bir sistem halinde  nasıl uygulamaya 
konuldu�unu, Türk milliyetçili�i ideallerinin nasıl 
                         
1 Tarih-1V  Türkiye Cümhuriyeti,, MEB.  �st.1931, s.181-182. 
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ba�arıldı�ını �öyle anlatıyor: 
“…Milliyetin muhtelif safhalarda muhtelif icabatı 

vardır. ��te bu muhtelif cepheli idealin birçok cephelerini 
eskiden beri seçenler oldu. Lisanda, tarihte, halkçılıkta, 
siyasette, hülâsa milliyetin havzasına dahil her sahada o 
ideali bazen mübhem, bazen açık; bazen nazarî, bazen 
fiilî: sezip söyleyenler de söyleyip tatbika kalkmak 
isteyenler de görüldü. Fakat bütün o sezi� ve görü�leri 
umumî ve müstekar bir realite halinde taazzi ettirmek 
�erefi millî hükümetindir.” 
 “Fikir ba�ka, fiil ba�ka; söz ba�ka, tatbik ba�ka 
hatta fiil ve tatbik ba�ka, o fiil ve tatbiki umuma �amil bir 
kudret ve istikrar yapmak yine ba�kadır. Türkçülük 
cereyanındaki bu son devir, i�te o fikirleri birer fiil, o 
sözleri birer tatbik; fiil ve tatbik halinde tecrübe edilmek 
istenen �eyleri de bütün vatana �amil birer kudret yaptı. 
Bu i�in mebdei olarak millî cidalin fiilî bir devlet 
manzarası aldı�ı tarih –yani 23 Nisan 1920 de T.B.M.M’nin 
açıldı�ı gün- kabul edilebilir. O tarihten itibaren inkılâbın 
safha safha inki�afı Türkçülük ve milliyet taazzisinin 
(�ekillenip-geli�mesinin) de safha safha zaferi oldu.”1 
  

Türk Milliyetçileri, Atatürk ve Cumhuriyet 
 

Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Atatürk, her 
fırsatta Türk milliyetçisi oldu�unu ifade etmi�tir. Millî 
Mücadele yıllarında ve Cumhuriyet’in kurulu�undan 
ölümüne kadar, bütün uygulamaları Türk milliyetçili�i 
yönünde olmu�; çevresinde milliyetçi  �ahsiyetleri 
toplamı�tır.  
                         
1 �smail Habib (Sevük), Yeni Edebî Yenili�imiz, 2. baskı,�st.1941,s. 
565 vd. (Birinci Baskı,1930) 
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Türk milliyetçileri de Atatürk’ü en büyük Türk 
milliyetçisi, Cumhuriyet’in kurulu�unu da ideallerindeki 
millî Türk devletinin kurulu�u olarak görmü�lerdir. 
Atatürk devrindeki bütün uygulamalar ve yazılanlar 
bunun belgeleridir.  

�kinci Me�rutiyet devrinden itibaren Türk 
milletinin varlı�ını koruma geli�tirme ve yükseltme 
yolunda  siyasi, sosyal, kültürel bir fikir sistemi haline 
gelen ve Cumhuriyetin kurulu�unu hazırlayan fikir olarak 
Türk milliyetçili�inin en büyük kurulu�u, “Türk 
Ocakları”dır. Türk Ocakları,  Türkçü-milliyetçi bir 
dernek olarak  1912’de kurulmu�tur. Atatürk gerek Millî 
Mücadele yıllarında gerek Cumhuriyet yıllarında Türk 
Ocakları ve Türk Ocaklılarla birlikte çalı�mı�tır.  Tarihçi 
Enver Behnan �apolyo, hatıralarında  Millî Mücadele’de 
Anadolu’ya (Ankara’ya) geçi� günlerini anlatırken �öyle 
diyor: 

“… Hamdullah Suphi’nin Ankara’da bulunu�u 
�stanbul aydınları üzerinde tarifi mümkün olmayan bir 
tesir yarattı; Onlar da Anadolu’ya kaçtılar. Bunların 
arasında ben de bulunuyordum. 

Hamdullah Suphi’nin geli�inden Gazi Mustafa 
Kemal Pa�a Ziyadesiyle Memnun olmu�tu. Onun 
etrafında bir fikir halkası te�ekkül ediyordu. Çankaya’da 
Atatürk’ün fikir arkada�larının hemen hepsi de Türk 
Ocaklı idiler. Kâzım Karabekir Pa�a dahil olmak üzere, 
Hamdullah Suphi,Yusuf Akçura, Haide Edip,A�ao�lu 
Ahmet, Re�it Galip, Mustafa Necati, Mahmut Esat, Vasıf 
Çınar, Celâl Sahir, Ru�en E�ref, Veled Çelebi, �zzet Ulvi, 
Besim Atalay, Tunalı Hilmi vb. Hepsi de ate�li ve gayeye 
inanmı� Ocaklı milliyetçilerdir.”1 
                         
1 Enver Behnan �apolyo, “Millî Mücadele’de Hamdullah Suphi”, 
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Enver Behnan’ın saydı�ı isimlerin dı�ında 
�stanbul’dan Millî Mücadeleye katılmak üzere Ankara’ya 
giden daha birçok Ocaklı milliyetçi vardır. Ayrıca Ocaklı 
milliyetçilerin bir kısmı da �stanbul’un i�galinde, 
�ngilizler tarafından tutuklanıp Malta adasına sürgün 
gönderilmi�lerdir. Ziya Gökalp  da bunlardan biridir.  

�kinci Me�rutiyet ve Cumhuriyet’in kurulu� 
yıllarında  Türk milliyetçili�ini  fikir sistemi haline 
getiren iki büyük Türk Ocaklı Türkçü fikir adamı vardır: 
Ziya Gökalp ve Yusuf Akçura.   

Türkçülü�ün bu iki büyük fikir adamı da 
Atatürk’ün yakın çalı�ma arkada�ı ve fikir danı�tı�ı 
ki�iler olmu�tur.  Cumhuriyet’in kurulu�u ve Atatürk 
üzerine  daha Atatürk’ün sa�lı�ında Türk milliyetçili�i 
bakı� açısıyla de�erlendirmelerde bulunmu�lardır.  Hem 
Ziya Gökalp’ın hem de Yusuf Akçura’nın, Atatürk 
hayattayken yaptıkları de�erlendirmeler, açıkladıkları 
fikirler, yaptıkları de�erlendirmeler, bugün tarihî  birer 
belgedir.   
 

Türk Ocakları,  Atatürk ve Cumhuriyet 
 
Türk milliyetçili�inin en köklü ve en geni� 

kapsamlı sivil toplum kurulu�u Türk Ocakları’dır.  Türk 
Ocakları,  1912’de zamanın Türk milliyetçileri �air 
Mehmet Emin Yurdakul, Yusuf Akçura, Ahmet A�ao�lu, 
Ziya Gökalp, Hamdullah Suphi  gibi ünlü �ahsiyetler 
tarafından kurulup ya�atılmı�tır. Millî Mücadele’de ve 
Cumhuriyet’in kurulu�undan sonra  Atatürk’ün yakın 
çevresindeki Fikir ve siyaset adamları hep Türk 
Ocaklıdır. Türk Ocakları’nın  Ünlü Ba�kanı Hamdullah 
                                                
Türk Kültürü derg, TKAE, Temmuz,1966, S.45,s.800. 
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Suphi, Atatürk’ün ilk Millî E�itim Bakanlarındandır.   
Atatürk, daha 1922’de Büyük Zafer’in 

kazanılmasından hemen sonra, Türk milliyetçili�i 
çalı�malarının devamını sa�lamak için �stanbul, Ankara 
ve �zmir Türk Ocaklarına Millî Mücadele için toplanan 
paralardan her birine 2000 lira olmak üzere toplam 6000 
lira vermi�tir.  Atatürk’ün  Türk Oca�ı’nınba�ka 
�ubelerine de yardım etti�i bilinmektedir. 

Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu, Türk 
Ocakları’nın Cumhuriyet’in kurulu�undan sonra  22-24 
Nisan 1924 günleri toplanan ilk Kurultay’ında  Ahmet 
A�ao�lu aracılı�ı ile Ocaklılar’a  “selâmlarını”  ve 
“Yeni Türk Devleti’nin kurulu�unda en çok Türk 
Ocaklılar’a güvendi�ini; Hükümet’in hiçbir zaman 
Ocaklara bigâne kalmayaca�ını”  bildiren mesajını 
göndermi�tir. 

Cumhuriyet’in kurulu�undan sonra, 1924’te Türk 
Ocakları, Atatürk’ün  iste�i ile  “kamu yararına çalı�ır 
dernek”   olarak kabul edilmi�tir.  

Bununla ilgili  yazı �öyledir: 
 
    Türk Oca�ı’nın 

      Kamu Yararına Çalı�an Dernek Sayılması, 
“On iki senedir halkçılık ve milliyetçilik 

düsturlarını memleketin en uzak kö�elerinde ne�ir ve 
tamime çalı�an Türk Ocakları’nın ifa-yı vazife 
hususunda daha ziyade mahzar-ı tahsilât olunabilmesi 
zımnında  menafi-i umumîyeye hâdim cemiyetler 
meyanına idhali için cemiyetler kanununun 17. 
maddesi mucibince tasdik olunması talebini hâvi 
Dahiliye Vekâlet-i Celilesi’nin 8 Eylül 1340 (1924) 
tarih ve Emniyet-i Umumiye Müdüriyeti 17744/4498-
301-85 numaralı tezkeresi, �cra Vekilleri Heyeti’nin, 
2.12.1340 tarihli içtimasında ledel-kıraat Türk 
Ocakları’nın menafi-i umumîyeye hâdim oldu�u kabul 
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edilmi�tir. 
                           2.12.1924. 

Türkiye Reisi Cumhuru 
                                           Mustafa Kemal 

 
Türk Ocakları’nın 26 Nisan 1925’te  toplanan �kici 

Kurultay’ına bizzat Atatürk de katılmı� ve bir konu�ma 
yapmı�tır. Konu�masında, “Türkiye Cumhuriyeti’nin 
inkılâbı Ocaklara istinat etmektedir” demi�tir. 
Atatürk’ün e�i Lâtife Hanım, Kars delegesi olarak 
katıldı�ı Türk Ocakları Kurultayı’nda “Fahrî Genel 
Ba�kan”  seçilmi�tir. 

Atatürk, Cumhuriyeti kurduktan sonra, zaman 
zaman, vatanda�larla  aracısız konu�up dertle�mek, 
vatanda�a fikirlerini yüz yüze anlatmak, memleket 
meselelerini yerinde tespit etmek üzere  çe�itli yurt içi 
gezilerine çıkmı�tır. Bu gezilerinde genel olarak –o gün 
de bugün de- Türk milliyetçili�inin en büyük kurulu�u 
olan ve Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu�unda büyük 
harcı bulunan Türk Ocakları �ubelerini ziyaret etmi�tir.1 
1931 yılına kadar, Türk Ocakları ile Devlet adeta iç 
içedir. Türk Ocaklarının 1931’de tek parti ve devlet 
partisi olan Cumhuriyet Halk Fırkası ile birle�tirilmesinin 
sebebi de aynı görü�te olmalarıdır. Türk Ocakları’nın 
1931’de Cumhuriyet Halk Fırkası ile birle�tirilmesinin 
gerekçesini basına �öyle açıklıyor: 

“Milletlerin tarihlerinde bazı devirler vardır ki 
muayyen maksatlara eri�ebilmek için maddî ve manevî ne 
kadar kuvvet  varsa hepsini bir araya toplamak ve aynı 
istikamete sev etmek lâzımdır. Memleketin ve inkılâbın 

                         
1 Atatürk’ün Söylev ve Demeçler adı altında toplanan konu�malarının 
pek ço�u, Türk Ocakları �ubelerinde yaptı�ı konu�malardır.  



 40 

içeriden ve dı�arıdan gelebilecek tehlikelere kar�ı 
korunması için, bütün milliyetçi ve Cumhuriyetçi 
kuvvetlerin bir yerde toplanması lâzımdır. Kurulu� 
tarihinden beri ilmî sahada, halkçılık ve milliyetçilik 
ilkelerini yaymaya sadakatle ve imanla çalı�an Türk 
Ocaklarının aynı esasları siyasi ve tatbikî sahada 
tahakkuk ettiren fırkamla ve bütün manası ile yek vücut 
olarak çalı�malarını münasip görürüm.” 1 

 Atatürk, çıktı�ı yurt gezilerinden birisinde de  
Konya Türk Oca�ı �ubesini ziyaret etmi�tir.  Atatürk’ün 
20 Mart 1923’te Konya Türk Oca�ı’ndaki konu�ması  
adeta Türk milliyetçili�inin beyannamesi gibidir: 
 

“Arkada�lar, 
Bir milletin namuskâr bir mevcudiyet, �ayanı 

hürmet bir mevki sahibi olması için, o milletin yalnız 
âlim ve mütefennin bulunması kâfi de�ildir. Her ilmin, 
her �eyin fevkinde bir hassaya sahip olması lâzımdır ki, o 
da o milletin muayyen ve müspet bir seciyeye malik 
bulunmasıdır. Böyle bir seciyeye malik olmayan fertler 
ve böyle fertlerden mürekkep milletler, birer fesat oca�ı 
olurlar. Benim bildi�ime göre memleketimizde çok 
senelerden beri açılmı� ve elân mukaddes ate�lerle 
yanan, ve alevi her mensup olanın kalb ve vicdanını 
münevver kılan Türk Ocakları'nın esas gayesi, millete 
böyle müspet bir seciye vermektir. Türk Ocakları, 
milletin harsı üzerinde mühim tesirler yapmalıdır. Zaten 
bunu yapıyorlar ve daha ziyade yapacaklardır. Biz 
milliyet fikirlerini tatbikte çok gecikmi� ve çok tekâsül 
göstermi� bir milletiz. Bunun zararlarını fazla 
faaliyetle, telâfiye çalı�malıyız. Bilirsiniz ki milliyet 
                         
1 �smail Acar, Türk Ocakları, Balıkesir �ubesi yay.,2005,s. 88. 
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nazariyesini, millet mefkûresini inhilâle sâî olan 
nazariyatın dünya üzerinde kabiliyet-i tatbikiyesi 
bulunamamı�tır. Çünkü tarih, vukuat, hâdisat ve 
mü�ahedat hep insanlar ve milletler arasında, hep 
milliyetin hâkim oldu�unu göstermi�tir ve milliyet 
prensibi aleyhindeki büyük mikyasta fiilî tecrübelere 
ra�men yine milliyet hissinin öldürülemedi�i ve yine 
kuvvetle ya�adı�ı görülmektedir. 

Bahusus bizim milletimiz, milliyetinden tegafül 
edi�inin çok acı cezalarını gördü. Osmanlı 
�mparatorlu�u dahilindeki akvam-ı muhtelife hep millî 
akidelere sarılarak, milliyet, mefkûresinin kuvvetiyle 
kendilerini kurtardılar. Biz ne oldu�umuzu, onlardan 
ayrı ve onlara yabancı bir millet oldu�umuzu sopa ile 
içlerinden, ko�ulunca anladık. Kuvvetimizin zaafa 
u�radı�ı anda bizi tahkir, tezlîl ettiler. Anladık ki 
kabahatimiz kendimizi unutmaklı�ımızmı�. Dünyanın 
bize hürmet göstermesini istiyorsak evvelâ bizim kendi 
benli�imize ve milliyetimize bu hürmeti hissen, fikren, 
fiilen bütün ef’al ve harekâtımızla gösterelim: bilelim ki 
millî benli�ini bulmayan milletler ba�ka milletlerin 
�ikârıdır. 

Mevcudiyet-i millîyemize (millî varlı�ımıza) dü�man 
olanlarla dost olmayalım. Böylelerine kar�ı bir Türk 
�airin dedi�i gibi, (Kar�ı duvardaki levhayı i�aret ederek) 

“Türküm ve dü�manım sana, kalsam da bir ki�i” 
diyelim. Dü�manlarımıza bu hakikati ifade etti�imiz gün; 
kanaatimize, mefkûremize, istikbalimize yan bakan her 
ferdi dü�man telâkki etti�imiz gün; millî benli�e 
uzanacak her eli �iddetle kırdı�ımız, milletin önüne 
dikilecek her haili derhal devirdi�imiz gün, halâs-ı 
hakikiye vasıl olaca�ız. Ve sizler gibi münevver, azimli, 
imanlı gençler sayesinde bu halâsa vasıl olaca�ımıza 
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emin olabilirsiniz.”1 
 
 
Ziya Gökalp- Atatürk ve Cumhuriyet 
 
�kinci Me�rutiyet devrindeki (1908-1918) adıyla 

Türkçülük, �imdiki adıyla  milliyetçilik, Türkiye 
Cumhuriyeti’ni kuran fikir veya dünya görü�üdür. Türk 
milliyetçileri, Türkiye Cumhuriyeti’nin  millî ve asrî 
devlet olarak kurulu�unu, ideallerindeki Türk devletinin 
kurulu�u olarak görmü�lerdir.  Bunu, hem Millî 
Mücadele’nin lideri ve Türkiye Cumhuriyeti’nin 
kurucusu  Atatürk’ün  söz ve uygulamalarında hem de o 
devrin Türk milliyetçilerinin eserlerindeki 
de�erlendirmelerinde açıkça görüyoruz.    

Atatürk, Türk milliyetçili�inin teorisini kuran en 
büyük Türkçü fikir adamı  Ziya Gökalp için “fikrimin 
babası”  ifadesini kullanmı�tır.2  Cumhuriyet Devrindeki 
birçok hukukî ve sosyal düzenlemenin  arkasında Ziya 
Gökalp’ın fikirleri vardır. Bunun için Türkçülü�ün 
Esasları  adlı esere bakmak yeterlidir.3 Buna kar�ılık 
Türk milliyetçili�inin büyük fikir adamı ve sosyolog Ziya 
Gökalp da, Türk milliyetçili�inin teorisini ve uygulama 
plânlarını ortaya koyan Türkçülü�ün Esasları(1923) adlı 
temel fikir eserinde, Cumhuriyet’in kurucusu Mustafa 
Kemal Atatürk’ü, “Türkçülü�ün en büyük adamı”  ve 
“Türk milliyetçili�ine resmiyet veren ve Türk 

                         
1 Atatürk’ün Söylev ve Demeçleri,  �nk.Tarihi Enst.,Ank.1981,C.2, 
s.143.  
2 Ziya Gökalp, Yeni Türkiye’nin Hedefleri, (Yay Haz. Hürriyet 
Gökalp)  Baha Matbaası, �st. 1974,s.4.   
3 Ziya Gökalp Atatürk ili�kisi için bak: �smail Acar, Türkçülü�ün 
Esasları Üzerine Bir De�erlendirme, Liva Yay., 2005. 
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milliyetçili�ini fiilen tatbik eden ”  olarak  nitelemektedir 
   Ziya Gökalp, Türkçülü�ün Esasları adlı eserinde 
Türkçülü�ün, Cumhuriyet devrine gelinceye kadar olan 
tarihî geli�mesini anlattıktan sonra Atatürk’ün, 
Türkçülük-Türk milliyetçili�i tarihi  içindeki   önemli  
yerini  de �öyle tespit ediyor: 
 “Bununla beraber, Türkçülü�e dair bütün bu 
hareketler verimsiz kalacaktı, e�er Türkleri Türkçülük 
mefkûresi etrafında birle�tirerek, büyük bir çökme 
tehlikesinden kurtarma�a muvaffak olan büyük bir dâhî 
zuhur etmeseydi! Bu büyük dâhînin adını söyleme�e 
hacet yok. Bütün Cihan bugün Gazi Mustafa Kemal Pa�a 
ismini mukaddes bir kelime addederek her an hürmetle 
anmaktadır. ” 1     
 Yine Ziya Gökalp,  Karl Marks’ın “Tarihî 
Maddecilik”  sistemini tenkit etti�i bölümde de Mustafa 
Kemal’in, Türk milliyetçili�ini devlet hayatına 
uygulamayı ba�aran  ki�i oldu�unu �öyle ifade ediyor:  

“Meselâ Türkçülerin ortaya attıkları ‘ Türkçülük’  
fikri,küçük bir toplulu�a has bir tasavvurdan ibaretti. Bu 
küçük toplulu�un kafasındaki tasavvuru Türk milletine 
yayarak onu bir mefkûre haline getiren Trablusgarp, 
Balkan Harpleriyle, 1. Dünya Sava�ı’ndaki felâketler 
olmakla beraber, bu mefkûreye (Türk milliyetçili�ine) 
resmîlik veren ve onu fiilen tatbik eden de ancak 
Mustafa Kemal  oldu.”2  

   
Ziya Gökalp, Atatürk’ün Türkiye 

Cumhuriyeti’nin kurmakla, “Türk milliyetçili�ini devlet 

                         
1  Ziya Gökalp, Türkçülü�ün Esasları, Haz. �smail Acar, Liva 
yayınevi, 2005,s.49.  
2 A.g.e, s.  98. 
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hayatında uygulamaya koydu�unu”  koydu�unu kabul  
ve ifade ediyor. Di�er taraftan yerli ve yabancı birçok 
ilim adamı da Ziya Göaklp’ın, Atatürk’e ve Türkiye 
Cumhuriyeti’nin kurulu�una olan fikir tesirini kabul 
ediyor. Ziya Gökalp üzerinde ara�tırma yapan en 
tanınmı� yabancılardan  Prof. Uriel Heyd, Ziya 
Gökalp’ın Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu�una tesirini 
�öyle ifade ediyor: 

“Ziya Gökalp’ın fikirleri, kendisinin de önemli rol 
oynadı�ı Genç Türk hareketinin ideolojisi ile Atatürk 
rejimi arasında vazgeçilmez bir ba� te�kil eder. Gökalp, 
1909’dan 1924’e kadar devam eden edebiyat sahasındaki 
faaliyetleri süresince 1908-1909 �nkılâbı’nın 
prensiplerinden  derece derece uzakla�arak 
cumhuriyetçilik, milliyetçilik, lâiklik, halkçılık ve 
inkılâpçılı�a dayanan Kemalizm’e yol açmı�tır. 
Atatürk’ün her meselede ifrata giden görü�lerini 
payla�mamakla beraber, Gökalp, Modern Tür 
Devleti’nin nazarî (fikir) temellerini kurmu� olmak 
iddiasında bulunabilir.”1   

Büyük Türk milliyetçisi Ziya Gökalp’ın, Atatürk 
üzerinde  ve Cumhuriyet’in kurulu�unda  büyük fikir 
tesiri oldu�u; Atatürk’ün de Gökalp’a büyük saygısı ve 
sevgisi oldu�u  bir gerçektir. Atatürk’e göre Ziya Gökalp 
“büyük Türk mütefekkiri”dir. Ziya Göaklp’ın erken 
ölümü, Atatürk ve Cumhuriyet için dolayısıyla Türk 
milleti için büyük talihsizlik  olmu�tur. 

 
 

                         
1 Uriel Heyd, Ziya Gökalp’ın Hayatı ve Eserleri –Türk 
Milliyetçili�inin Temelleri-, Tercüme  Cemil Meriç, sebil yay., �st. 
1980,s. 127. 
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Yusuf Akçura- Atatürk ve Cumhuriyet 
  

Türk milliyetçili�inin teorisini hazırlayan iki 
büyük �ahsiyetin birisi Ziya Gökalp ise de�eri de Yusuf 
Akçura’dır. Kazan Türklerinden olan Yusuf Akçura, 
Türk Oca�ı ve Türk Yurdu  dergisinin 
kurucularındandır. Kısaca Türk milliyetçili�inin ve 
“Bütün Türklük”  ülküsünün öncülerindendir. Millî 
Mücadele’ye fiilen katılmı�, Cumhuriyet’in  kurulu�unda 
Atatürk’ün yakın çevresinde bulunmu�tur. Atatürk’ün dı� 
politika danı�manlı�ını da yapan Yusuf Akçura, Türk 
Tarih Kurumunun da ilk ba�kanlarındandır.  
 Yusuf Akçura’nın birçok eseri bulunmakla 
beraber  Türk milliyetçili�i açısından en tanınmı�ları, 
1904’te yayımladı�ı Üç Tarz-ı Siyaset  ve 1928’de 
yayımladı�ı  “Türkçülük-Türkçülü�ün Tarihî Geli�imi-”  
adlı eserleridir. 
 Yusuf Akçura’nın Türkçülük–Türkçülü�ün Tarihî 
Gel�imi-  adlı eseri, Türk Ocakları’nın 1927 Kurultayında 
alınan bir karar üzerine  hazırlanan ve 1928’de 
yayımlanan Türk Yılı  adlı yayının içinde uzun bir makale 
olarak yer almı�tır. Türk milliyetçili�i tarihinin bugün de 
en de�erli temel kaynaklarından biridir.  
 Yusuf Akçura, Türk Oca�ı mensubu olarak 
hazırladı�ı bu Türk milliyetçili�i tarihine dair önemli 
eserinde, Türkçülük-milliyetçilik veya Türkçüler 
açısından Türkiye Cumhuriyeti’nin  kurulu�unun ne 
anlama geldi�ini,Türk milliyetçili�i tarihinde 
Cumhuriyet’in ve Atatürk’ün yerinin ve de�erinin ne 
oldu�unu �öyle de�erlendiriyor:   

“Türkiye Cumhuriyeti’nin ba�ta Büyük Millet 
Meclisi nâmıyle, sonra hakikî adıyle kurulması, Türk 
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milliyetçili�i açısından Türkçülük idealinin 
gerçekle�mesi demektir. Ço�u Türkçülerin belki 
hayatlarında gerçekle�ece�ini ümit bile edemedikleri 
ideal, bir Türk dehasının kudretiyle gerçek olmu�tu, millî 
Türk devleti kurulmu�tu.”                  
 “Türkçülük fikri, yarım asır evvel nihayet birkaç 
ki�inin dima� ve kalplerinde dü�ünceler duygular ve 
emeller uyandıran, ara sıra dil ve kalemlerinden müphem 
ve çekingen bir �ekilde çıkan bir nazariyeden ibaretti. Bu 
nazariye, o zamanlar muhite o kadar gayr-i munis idi ki 
taraftarı olanlar, onu pek açık süsleyip yaymaktan 
çekiniyorlardı. Halbuki Türkçülük fikri bugün tahakkuk 
etmi�tir. Realiteler halinde tecelli ediyor.”1  
 Görüldü�ü gibi, Türkçü Yusuf Akçura’nın 
hazırladı�ı ve Türk milliyetçili�inin en büyük kurulu�u 
Türk Ocakları  tarafından “Türkçülük Tarihi” üzerine 
1928’de yayımlanan  eserde, Cumhuriyet’in 
kurulu�unun  Türkçülerin millî devlet ideallerinin 
gerçekle�mesi olarak anla�ıldı�ı açıkça ifade 
edilmektedir. Türkçülerin millî devlet idealini 
gerçekle�tiren (Atatürk) de “bir Türk dehası”  olarak 
nitelendirilmektedir.    
 

Hamdullah Suphi ve Atatürk 
 
Hamdullah Suphi, 1912’den itibaren Türk 

milliyetçilerini çatısı altında toplayan Türk Ocakları’nın 
                         
1 Yusuf Akçura, Türkçülük-Türkçülü�ün Tarihî Geli�imi-, Hz. Sakin 
Öner, Türk Kültür Yayını, �st.1978, s. 230-231; (Yusuf Akçura’nın 
bu eseri, 1981’de “Yeni Türk Devletinin Öncüleri” (Haz. N. 
Sefercio�lu) adıyla basılmı�tır; 2007’de de �lgi Kültür Sanat 
Yayıncılık tarafından Üç Tarz-ı Siyaset ile bir arada güzel bir baskısı 
yapılmı�tır.)  
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ünlü ba�kanı olarak Türkçülük-milliyetçilik tarihinin 
önemli �ahsiyetlerinden biridir. Türk milliyetçili�inin 
önderlerinden olan Hamdullah Suphi, Son Osmanlı 
Meclis-i Mebusan’ında (Antalya milletvekili olarak 
bulunmu�tu.) Mustafa Kemal’in iste�i do�rultusunda Millî 
Mücadele’nin hukukî ve siyasî temeli olan Misak-ı 
Millî’nin kabulü için bütün gücüyle çalı�mı�tır. Misak-ı 
Millî, 28 Ocak 1920’de kabul edilmi�tir.  

Hamdulah Suphi, Cumhuriyet’e giden yolda  
Millî Mücadeleyi ve Mustafa Kemal’i desteklemeye  
daha �stanbul’da bulundu�u günlerde ba�lamı�tır. 
�stanbul’un i�galine kar�ı Türk Ocakları  olarak mitingler 
düzenlemesi, ate�li konu�malar yapması; Kuâ-yı 
Milliyeyi desteklemesi, Misak-ı Millî’nin kabulünü 
istamak vb sebeplerden gıyabında idama bile mahkûm 
olmu�tur. 

    
Türk Ocaklarının ünlü Ba�kanı ve Atatürk’ün iki 

defa (1920 ve 1925) Millî E�itim Bakanlı�ına  getirdi�i  
Hamdullah Suphi, -Türk Milliyetçili�i, Türkiye 
Cumhuriyeti ve Atatürk- ili�kisini en veciz �ekilde �öyle 
ifade ediyor: 

“Bin iki yüz seneden beri Türk milletine hitap 
eden Orhun Kitabesi, nihayet asırlarca zaman sonra 
bizden, Anadolu’dan cevabını aldı. Bu cevap, Türk’ün 
hakkı ve Türk için Türk Devletini kuran ve Türk 
milliyetperverli�inin cihan kar�ısında en büyük timsali 
olan genç kahramanın sesidir.”  (Da� Yolu) 

Hamdullah Suphi, bu veciz ifadesiyle  Atatürk’ü 
Göktürk  devrine ba�lıyor. Çünkü Türk devletlerinde 
Göktürk devletinden sonra  Türk adını bin iki yüz yıl 
sonra  ikinci defa kullanan  Türk devleti, Atatürk’ün 
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kurdu�u Türkiye Cumhuriyeti olmu�tur. Hamdullah 
Suphi, Atatürk’ü, “Türk milliyetperverli�inin cihan 
kar�ısında en büyük timsali”  olarak görmekte ve 
vasıflandırmaktadır.1       
  
 Yahya Kemal ve Atatürk 

 
Yahya Kemal’in Mustafa Kemal ile 

münasebetleri, dostlukları, fikirce anla�tı�ı veya 
anla�amadı�ı konular üzerinde çe�itli yazılar yazılmı�tır.2 
Türk milletine gönül vermi� iki büyük Türk’ün, 
aralarında dostluk ba�ı kurmaları kadar tabiî bir �ey 
olamaz. Biz Yahya Kemal-Mustafa Kemal dostlu�unu 
müstakil ara�tırma konusudur. Böyle bir ara�tırma 
kitabımızın konusu dı�ında sayıyoruz.    

Yahya Kemâl, Mustafa Kemal’in Samsun’a çıktı�ı 
ilk günden itibaren onu heyecanla destekleyen yazılar 
yazmı�tır. Yahya Kemal’e  göre  Mustafa Kemal, �zmir’e 
efzunlar çıktı�ı günden evvel bir fertti. O günden beri 
artık bir fert de�il bir timsaldir.”3  
  Mustafa Kemâl (Atatürk), daha “Çanakkale 
Sava�ları” sırasında Yahya Kemal’in dikkatini çekmi� 

                         
1 Hamdullah Suphi �çin bak. Hamdullah Suphi Tanrıöver, Yard. 
Doç.Dr. Halim Serarslan, Türk Kültürünü Ara�tırma Enst., 
Ank.1995. 
2 -Dr. Mehmet Önder, “Atatürk Yahya Kemâl Dostlu�u” Atatürk    
   Ara�tırma Merkezi Dergisi. . Cilt 4  Temmuz . 1988. sayı 12 
  -Fuad Bayramo�lu, “Mustafa Kemâl ve Yahya Kemâl” 
Do�umunun Yüzüncü Yılında Yahya Kemâl, A.K.M. Yayınları 
Ankara 1984. 
   -Nihat Sami Banarlı, “�lmi Yenen Vehim” Türkçenin 
Sırları.Kubbealtı, �st 1975 
3 Yahya Kemâl, E�il Da�lar, 3.Baskı ,�st. 1975, s.34 
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ba�arılı bir kumandandır. Emekli Büyükelçi Fuat 
Bayramo�lu, Yahya Kemal’in kendisine anlattıklarından 
hatırladıklarını özetle �öyle anlatıyor:  

“Çanakkale Sava�ları sırasında Mustafa Kemal 
adını efsanele�tiren bir zaferden sonra onun vatanı 
kurtaracak kimse oldu�u inancı bende hasıl olmu�tur. 
Onu �stanbul’da sohbetleri ve yazılarıyle ilk tebcil eden 
benim, diyebilirim. Bu fikir ve sözlerim onun da kula�ına 
gitmi�. 1916-1917 yıllarında �stanbul’a bir geli�inde 
Mustafa Kemal benimle tanı�mak istedi. Kar�ıla�mamız, 
Büyükada’da ki Splandit Palas Otelinde oldu. Orada 
kendisini canlı olarak ilk defa gördüm.”1  

Yahya Kemal’e göre Mustafa Kemal, “Bir 
milletin ba�ına gelebilecek ne kadar felâket varsa 
hepsiyle ha�ır  ne�ir oldu�umuz bu senelerde önümüze 
dü�üp bizi tekrar hayata çıkaran” liderdir; milletlerin 
asırlarda bir do�urdu�u büyük” insandır.   

Yahya Kemal’in gerek Millî Mücadele’yi gerek 
Mustafa Kemal’i nasıl destekledi�i sonradan “E�il 
Da�ları” adı altında toplanan  Millî Mücadele  yazıların 
da bütün açıklı�ı ile görülmektedir. O yıllarda fikrî, 
manevî büyük hizmet gören bu yazıları Mustafa Kemal 
de okumu�, hattâ bazılarını (meselâ “Kurdun Di�isi ve Yavruları), 
kesip saklamı�, daha sonra Yahya Kemal’i Bursa’dan 
alıp Ankara’ya götürdü�ünde kupürleri dolabından 
çıkarıp  kendisine göstermi�tir.2   

Gerçekten “E�il Da�lar” adı altında toplanan 
yazılar Nihat Sami Banarlı’nın ifadesiyle “nesirle 

                         
1 Fuad Bayramo�lu, Mustafa Kemal ve Yahya Kemal, Do�umunun 
Yüzüncü yılında Yahya Kemak Beyatlı, AKM yay, Ank.1984, s.6. 
2 Fuad Bayramo�lu, agm.;  Sermet Sami Uysal, ��te Gerçek Yahya 
Kemâl, �st. 1972, s.134 
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yazılmı� Millî Mücadele destanı” dır.    
  Yahya Kemal, Millî Mücadele’de destekledi�i 
Mustafa Kemal’e Zaferin hemen arkasından �stanbul 
Darü’lFünûnu  tarafından fahrî profesörlük  verilmesini 
teklif etmi� ve kabul ettirmi�tir.  
 Yahya Kemal, �stiklâl Sava�ı’nın 
kazanılmasından sonra, Mustafa Kemal’i tebrik için 
Bursa’ya gelmi�; onunla Ankara’ya gitmi�tir. Bundan 
sonra Yahya Kemal, Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu� 
belgesi olan Lozan Heyeti’ne alınmı�tır.  

Atatürk’ün teklif ve iste�i ile 1922’de  Meclis’e 
Urfa Milletvekili olarak girmi�tir.  1926’dan itibaren de 
Polonya, �spanya ve Pakistan elçiliklerinde bulunmu�tur. 
 Yahya Kemal, yurt dı�ında bulunmadı�ı 
zamanlarda Atatürk’ün Çankaya sofralarına katılmı�, 
fikir alı� veri�lerinde bulunmu�tur. Atatürk, Yahya 
Kemal’in “geni� tarih kültürünü”  takdir etmi� ve �öyle 
demi�tir: 
 “Yahya Kemal, geni� tarih kültürünün 
eseridir.�airlerimiz esaslı kültür sahibi olmalı ve tarihi 
iyi bilmelidirler.” 
 Afet �nan, Yahya Kemal - Mustafa Kemal 
ili�kisine dair �öyle bir  bilgi vermektedir: 
 “Yahya Kemal de bir devrin temsilcisidir. 
Atatürk’ün kendi kitaplı�ında güzel ciltlenmi� türlü edebî 
eserler vardı. Bunları zaman zaman  özel toplantılarında 
getirir ve iyi okuyanlardan dinlerdi. Atatürk bnları 
kendisine Yahya Kemal’in aldırdı�ını söylerdi.” 
 “Atatürk onun sesinden gerek Fransız �iirlerini 
gerek  �airin kendi �iirlerini dinlemekten pek çok zev 
duyardı.”1 
                         
1 Afet �nan, Atatürk Hakkında Hatıralar ve Belgeler, 
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 Kısaca  büyük Türk milliyetçilerinden biri olan 
Yahya Kemal, Atatürk’ün yakın çevresinde fikir alı�-
veri�inde bulundu�u önemli �ahsiyetlerden ve 
dostlarından birisi olmu�tur. Yahya Kemal de 
Cumhuriyet’in temelinde harcı bulunan büyük  
milliyetçilerdendir.1  
 
 

Sadri Maksudi ve Atatürk 
 
Türk Milliyetçili�inin teorisini yapan ünlü fikir ve 

ilim adamlarından birisi de Prof. Sadri Maksudi’dir.2 
Sadri Maksudi (1879-1957), Kazan Türklerindendir. 
Atatürk, Sadri Maksudi’yi 1925’te Ankara Hukuk 
Mektebi’ni kurdurdu�u zaman Avrupa’dan Türkiye’ye 
davet etmi�tir. Türk Ocakları mensubu olan Sadri 
Maksudi, Tarih Kurumunun kurulup Türk Tarih Tezi’nin 
geli�tirilmesinde; Türk Dil Kurumunun yürüttü�ü Türk 
Dil Politikalarının �ekillenmesinde Atatürk’e tesir 
edenlerin ba�ında gelir.  

Atatürk,  Türk dili hakkındaki,“Millî his ile dil 
arasındaki ba� çok kuvvetlidir.…” diye ba�layan ünlü 
cümlelerini el yazısı ile Sadri Maksudi’nin Türk Dili adlı 
eserinin kapa�ına yazmı�tır. Sadri Maksudi, 1930’da 

                                                
Ank.1959,s.274. 
1 Yahya Kemal-Mustafa Kemal ili�kileri için bak.  
   - Dr. Mehmet Önder, Atatürk-Yahya Kemal 
Dostlu�u,A.A.M.dergisi C.4, Temmuz 1988,sayı 12; 
    -Sermet Sami Uysal, Her Yönüyle Yahya Kemal, Toroslu 
Kitaplı�ı, �st.2004. 
2 Sadri Maksudi’nin Türk milliyetçili�i ve milliyetçileri için, Milliyet 
Duygusunun Sosyolojik Esasları  adlı eseri bugün de önemli bir 
kaynak eserdir.. 
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Türk Ocakları tarafından yayımlanan bu kitabında, 
Cumhuriyet’in  kurulu�unun Türk milliyetçili�i ile ilgisi 
konusunda  �u ifadeleri kullanıyor: 

 “Bugünkü Türkiye’nin istinat etti�i büyük esas 
ise, Türklük mefkûresidir, milliyetçiliktir. Devletin 
dayandı�ı esas unsur da büyük bir ço�unlu�u te�kil eden 
Türk halkıdır.” 1  

 
 
 

 
Tek Dil Türkçe 

 Atatürk-Çok Dillilik ve Türkçe 
      

Turanın bir ili var 
Ve yalnız bir dili var, 
Ba�ka dil var diyenin 
Ba�ka bir emeli var    
       Ziya Gökalp 
  

Atatürk, Türkiye Cumhuriyeti’ni “millî devlet”  
olarak kurmu�tur. Ona göre “Türkiye Cumhuriyeti’ni 
kuran Türkiye halkına Türk milleti denir.”   Türkiye, 
Türk ülkesidir ve Türklerindir. Çünkü yine ona göre, 
Adana Türk Oca�ında söyledi�i gibi, “Bu memleket 
tarihte Türk’tü, halde Türk’tür, ebediyen Türk 
kalacaktır.” 

Atatürk, Türkiye Cumhuriyeti’ni  “mozaik bir 
yapı”  üzerine kurmamı�tır.  Bugün  bazı iç ve dı� 
mihraklar, yeni azınlıklar yaratma pe�indedirler. 
Mozaiklik ve azınlık hakları  çı�ırtkanlı�ı yaparak 
Türkiye’de  Türk kimli�ini tartı�ılır hale getirmeye 
                         
1 Sadri Maksudi, Türk Dili �çin, Türk Ocakları Kültür Sanat Yayı, 
�st.1930, s.290. 
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çalı�maktadırlar. Bu tür görü�lerin hiçbiri Atatürk ve 
Cumhuriyetle  ba�da�tırılamaz. Türkiye’de Lozan’da 
kabul edilen gayri Müslimler  dı�ında azınlık yoktur. 
Türkiye’de tek millet, Türk milleti; tek dil, Türk dilidir. 
Atatürk, bunu böyle kabul eder. Türkiye’de azınlık dili vs 
adı altında Türkçeden ba�ka dil kullanılmasını  asla 
kabul etmez.  

 
Nitekim  Adana Türk Oca�ı’nda, bölgede 

Türkçeden ba�ka dille konu�ulması ile ilgili olarak  
yaptı�ı konu�mada �öyle diyor (17 �ubat 1931): 

 
“Muhterem arkada�lar, 

 Bir arkada�ımız, ‘Biz milliyet fikirlerini 
da�ıtıyoruz.’ dedi. Tabiî bu yıl da öteden beri sarf edilen 
gayretlerin devem edece�ine �üphe yoktur. 
 Yalnız milliyetin çok bariz vasıflarından birisi 
dildir. Türk milletindenim diyen insan, her �eyden önce 
ve behemehal Türkçe konu�malıdır. Türkçe 
konu�mayan bir insan, Türk dü�üncesine ba�lı 
oldu�unu iddia ederse, buna inanmak do�ru olmaz. 
Halbuki Adana’da Türkçe konu�mayan 20.000’den fazla 
vatanda� vardır. E�er Türk Oca�ı buna müsamaha 
gösterirse, gençler, siyasi ve sosyal kurulu�lar bu durum 
kar�ısında duyarsız kalırsa, en a�a�ı yüz seneden beri 
devam ede gelen bu durum daha yüzlerce sene devam 
edebilir. 
(…) 
 Efendiler! Herhangi bir felâket günümüzde bu 
insanlar ba�ka dillerde konu�an insanlarla el ele vererek 
aleyhimize hareket edebilirler. Türk Ocaklarımızın 
ba�lıca vazifesi, bu gibi unsurları  –ki bunlar Türk 
vatanda�larıdırlar, halde ve âtide talih ve mukadderatımız birdir – 
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bizim dilimizi konu�an hakiki Türk yapmaya 
çalı�maktır.”1 
 Atatürk döneminde, “Vatanda� Türkçe konu�!”  
kampanyası ba�latıldı�ı bilinen bir gerçektir. Bu 
kampanyanın hedefi, Türkçe konu�mayan Türkiye 
Cumhuriyeti vatanda�larının da  -yani  azınlıkların- 
Türkçe konu�masını sa�lamaktır. “Vatanda� Türkçe 
konu�” kampanyasının, özellikle 1960-1980 
“Öztürkçecilik” adı altında sürdürülen  uydurmacı dil 
politikasıyla bir ilgisi yoktur.    
  
 

Atatürk ve Türk Dünyası 
 
Atatürk, bir Türk milliyetçisi olarak, o günün 

siyasi �artları içinde, fikir ve uygulamalarında Türkiye 
Türklü�ünü esas almakla beraber, Türkiye Cumhuriyeti 
sınırları dı�ında kalan Orta Asya ve Balkanlar’da ya�ayan 
Türk varlı�ını  dü�ünmekten  de geri kalmamı�tır. 
Özellikle ba�ta Türk dili ve Tarihi olmak üzere kültür 
konularında Türklü�ü bir bütün olarak dü�ünmü�tür. 
Bunun en büyük sa�lam belgesi, Türk Tarih  ve Türk Dil 
tezleri  ile bu konularda yaptırdı�ı çalı�malardır. 

Atatürk’ün  tarih ve dil  konularındaki çalı�maları 
bütün açıklı�ı ile ortadadır. Türkiye dı�ı Türkler 
konusunda söyledi�i �u sözleri de onun dı� Türkler 
konusundaki görü�lerini açıklamaya yeterlidir:     

  “Türk milleti Kurtulu� Sava�ı’ndan beri, hattâ 
bu sava�a atılırken bile, mahkûm milletlerin hürriyet ve 
istiklâl davalarıyle ilgilenmeyi, o davalara müzaheret 
                         
1 Prof.Dr. Zeynep Korkmaz, Atatürk ve Tür Dili-Belgeler-, TDK., 
Ank.   S.361; Füsun Üstel, Türk Ocakları, �leti�im y., s. 366.; 
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etmeyi benimsemi�tir. Böyle olunca kendi soyda�larının 
hürriyet ve istiklallerine kayıtsız davranması elbette 
tecviz edilemez. Fakat milliyet davası, �uursuz ve ölçüsüz 
bir dava �eklinde mütalaa ve müdafaa edilmemelidir. 
Milliyet davası, siyasi bir mücadele konusu olmadan 
önce �uurlu bir ülkü meselesidir. �uurlu ülkü demek, 
müspet ilme, ilmî usûllere dayandırılmı� bir hedef ve 
gaye demektir. O halde propagandalarda müspet 
usullere müracaat etmek �arttır. Hareketlerin imkân 
sınırları mutlaka hesaba katılmalıdır. Türkiye dı�ında 
kalmı� olan Türkler, ilkin kültür meseleleriyle 
ilgilenmelidirler. 

Nitekim biz Türklük davasını böyle bir müspet 
ölçüde ele almı� bulunuyoruz. Büyük Türk tarihine, Türk 
dilinin kaynaklarına, zengin lehçelerine, eski Türk 
eserlerine önem veriyoruz. Baykal ötesindeki, Yakut 
Türklerinin dil ve kültürlerini bile ihmal etmiyoruz.”1 
 Atatürk’ün kurdu�u Türkiye Cumhuriyeti’nin 
kurucu fikri olan Türk milliyetçili�i,  yayılmacı, saldırgan  
Alman Nazizmi’inden ve �talyan Fa�izmi’nden  farklıdır. 
Türk milliyetçili�i, Ziya Gökalp’ın da ifade etti�i gibi, 
önce “Türkiyeci”dir. “Turancılık” veya  dı� Türklerle 
ilgilenme  siyasî de�il, “kültürel”  bir hedeftir. Bu 
anlamda Türk milliyetçileri, Türk’ün ve Türk kültürünün 
hakim oldu�u her yerle ilgilenir. Nitekim Atatürk de  
Türk dili ve Türk tarihi konularında bu anlayı�la  
çalı�ılmasını istemi�tir.  Tarih Kurumu ve Dil Kurumu 
çalı�maları bunun uygulamaları olmu�tur.  Atatürk’ün 
Türkiye dı�ında kalan Türk dünyası ile ilgisi, kültür 
milliyetçili�i çerçevesindedir. Bu konuda pek çok ifadesi 
vardır. Bunlardan birisi de �öyledir: 
                         
1 Abdülkadir �nan, Türk Kültürü, Yıl 1963, sayı: 13. 
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 “Bizim milliyetçili�imiz, gerek müstakil, gerek 
ba�ka devletlerin tebaası halinde ya�ayan bütün 
Türkleri hangi dinden olursa olsunlar derin bir 
karde�lik hissi ile candan sevmek, onların refah ve 
inki�afını candan dilemekle beraber kendine siyasi 
i�tigal hududu olarak Türkiye Cumhuriyeti hudutlarını 
kabul etmi�tir.” 1 

 
 
 
Sonuç 
 
Bütün bilgi ve belgeler gösteriyor ki, 
Atatürk, büyük Türk milliyetçisidir. Türkiye 

Cumhuriyeti “Türk milleti” varlı�ına ve temeline 
dayanan millî bir Türk devletidir. Türkiye’de tek millet 
vardır: Türk milleti. Türkiye etnik mozaik bir ülke 
de�ildir. Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu�unda 
Atatürk’ün çevresinde onunla aynı idealleri payla�an 
Türk milliyetçileri vardır. Türkiye Cumhuriyeti Türk 
milliyetçili�inin eseridir. Bundan dolayı, Türkiye 
Cumhuriyeti’nin kurucu fikri de Türk milliyetçili�idir.  

Konuyu  Atatürk’ün bir sözü ile ba�layalım:   
 
“Türkiye Türklerindir; i�te milliyetperverlerin 

prensibi budur.” (Söylev ve Demeçler C.111,s.38) 
             

*** 

                         
1 Tarih-IV, Türkiye Cümhuriyeti, MEB, Devlet mat, �st.1931,s. 182. 


